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saa« forekommer det viig, at inaii,- navnlig 
forsaavidt der er Tale om det kommen- 
de Finantsaar, ikke paa nogen Maade kan 
bestride Regjeringens Ret til at træffe denne 
forandrede Bestemmelse. Hvis der ikke havde væ- 
ret særlig Gnund dertil, vilde jeg-have fundet det 
mindre heldigt, at Regjeringen i Løbet af et Finants- 
aar forandrede disse Taxter saaledes, at man kald- 
kastede de Forudsætninger, paa hvilke Budgettet var 
lagt; men der var jo den særlige Omstændighed til- 
stede, som vi alle kjende, nemlig Møntforaiidifiii- 
gen. Men i alt Fald for det kommende Finantsaar 
kan der hverken fra et retligt, et moralsk eller noget 
andet Synspunkt gjøres nogen anden Indvending 
mod, at Ministeren ved en kongelig Resolution sor- 
andrer Taxterne. Det forekommer mig, at det ret- 
lige Synspunkt har Ministeren afgjort paa sin Side. 
Men hvis man nu vil sige dertil, at det er urimeligt, 
at det er saa, saaledes bør det ikke være; om det 

ogsaa er rigtigt, at de gjennemgaaende Telegrammers 
Taxt ere Gjenstand for Regjeringens Afgjørelse er 
dog vistnok det Rette, at de interne Telegrammer 
ligesaavel bestemmes ad Lovgivningsveien som s. 
Er. Brev- og Pakkeposttaxter osv., saa siger jeg der- 
til, at det nok kan være muligt. Der kan mulig gjø- 
res Indvendinger derimod af praktiske Hensyn, men 
i og for sig vil jeg ikke bestride det. Men-i saa Fald 
er det imidlertid ikke den rette Maade at bevirke en 
Forandring i Regjeringens Kompetence at sætte en 
Anmærkning op paa Finantsloven Elfbrydelse af 
T ii x e n). Det ærede Medlem for Kjøbenhavns 9.Volg- 
kreds siger, at det er praktisk. Det er det nok, forsaa- 
vidt man faaer Regjeringen til at gaae ind derpaa, 
og det andet -Thing ligesaa, men ellers er det Spørgs- 
maal, om det er praktisk eller ei, men det er ganske 
vist et praktisk Forsøg fra Folkethingets Side eller 
fra LandsthingetsSide 홢 thi det behøver jo ikke 
at være Folkethinget, det kunde jo ogsaa være Lands- 
thinget, der indsatte en saadan Anmærkning paa 
Finantsloven, og saa siger jeg, det er altid et For- 
søg fra det enkelte Things Side paa at faae over- 
veiende Indflydelse paa Sagens Afgjørelse; i det« 
nuvaerende Tilfælde har det jo ikke denne Karakter, 
navnlig da ærede Medlemmer for største Delen 
ville slutte sig til den kongelige Resolutioiis Be- 
stemmelser. Men, som sagt, hvorvidt den ærede In- 
denrigsminister vil gaa ind paa en Forandring 
af dette Forholds, om jeg saa maa sige, stats- 
retligr Side, det vil sige Kompeteiiiespørgs- 
Maalet, for Fremtiden, det veed jeg ikke; men 
det vilde, saaledes forekommer det mig, ikke 
være unaturligt, om han mente at kunne gaa 
ind paa, at de interne Telegramtaxter fremtidig blive 
bestemte ved Lov; men det forekommer mig ikke at 
en Optagelse af denne Llnmærkning er den rette 

ei. ) 

Hindenburg:  Efter min Opfattelse have 
de to Forslag, som den høitærede Jndenrigsmiiiifter 
har stillet under Nr.1 og 9, stor ptincipiel Betydning, 

og jeg er den høitærede Minister Tak skyldig, fordi 
han har stillet dem. For mig er Retsspizrgsmaalet 
det Afgjørende. Det er efter min Mening 홢홢홢 og i 
saa Henseende kan jeg ganske henholde mig til, hvad 
min ærede Forgæiiger (Rimestad) har sagt 홢홢 alde- 
les utvivlsomt, at det maa henhøre under Administrm 
tionens Competence at fastsætte Telegramtaxtem 
der findes ingen Lov herom. I  det Øieblik, da det 
var Ministerens Opgave at aabne Statstelegrafeii 
til Afbenyttelse for Publikum, maatte han nødvendig 
foraiistalte Taxterne fastsatte, og de Taxter, der ere 
fastsatte ad administrativ Vei, maa nødvendigvis 
ogsaa kunne forandres ad administrativ Vei; 
det maa høre under Administrationen at forandre, 
hvad den selv har besluttet. Derom kan der altsaa, 
forekommer det mig, ingensovihelst Tvivl være, og 
det er da efter min Mening ikke saameget Hensynet 
til det andet Thing, der jo nu saaniange Gange i de 
sidste Dages Forhandlinger er blevet fremdraget, 
som er det Afgjørende, som derimod den Bestemmelse 
i Grundlovem at den udøvende Magt er hos Kongen, 
som udøver den gjennem sine Ministre, medens den 
lovgivende Magt er hos Rigsdagens to Afdelinger. 
Det er efter min Mening ikke forsvarligt, at der 
herfra gjøres Forsøg paa at overføre til Lovgivnings- 
magtens Afgjørelse, hvad der efter den«bestaaende. 
Retstilstand utvivlsomt henhører under Admiiiistra- 
tioneii. Det Forsøg, der i saa Henseende her er 
blevet gjort, havdefra Først af en mere betydelig Ka- 
rakter derved, at Forslaget gik ud paa at forandre 
den af den høitærede Minister fastsatte Taxtz men 
selv om man forlader dette Standpunkt og vil blive 
staaende ved den Taxt, Ministeren har valgt, vilde jo 
dog Resultatet af denne Sags Fastflaaen gjennem 
Finantsloven blive. dette, at for det kommende Fi- 
nantsaar vilde en Myndighed, som efter den be- 
staaende Retstilstand utvivlsomt tilkommer Admini- 
strationen, blive den berøvet og henlagt under Lov- 
givningsmagten. Det er nu ganske vist, at Grænd- 
sen imellem, hvad der tilkommer Administrationen, 
og hvad der tilkommer Lovgivningsniagteiy er Gjen- 
stand for idelig Overenskomst mellem Lovgivnings- 
magten og Regjeringen, og den maa ogsaa være de; ; 
men det forekommer mig paa den anden Side lige 
faa klart, at en saadan Overførelse af, hvad der 
hører under den udøvende Magt, til den lovgivende, 
kun kan ske ad Overenskomstens Vei, og at man er 
inde paa en urigtig Vej, naar man søger at frem- 
tvinge det paa den Maade, som her er forsøgt. 홢홢홢 
Det samme Synspunkt gjør sig efter min Opfattelse 
giældende med Hensyn til Forslaget under Nr. 9. 
Der er der Spørgsmaal om Salget af et Areal, 
over hvilket Staten tillægger sig en Raadighed Det 
er allerede dplyst af min ærede Forgænger, at denne 
Anmærkning«har den uheldige Side, at det vil være 
Ministeren meget let aldeles ikke at lade sig genere 
deraf. Det afhænger af ham, paa hvilke Vilkaar 
Koncessionen gives, og det er klart, at han i Stedet 
for at betiiige sig en Medeiendomsret til det Ind- 
dæmmede, kan betinge sig et Vederlag i Penge af 


