
4857 3. Veh. af Først. t. Finantslov s. Finantsaaret fra l. April 1875 til 31. Marts»1876. 4858 

overfor et saadant Udvalg, der gjorde. denne Sag 
til fin, og som i Erkjendelse af, at der ad denne 
men ad ingen anden Vei kan opnaas Lønniikgs- 
tillæg for Embedsmændene, ogsaa vilde være mu- 
ligt at sætte Sagen igjennem paa et andet Sted. 
Saalænge derimod den Regjering med hvilken vi, 
forhandle, stiller sig paa det Standpunkt, den 
gjør, er det naturligt, at man med temmelig stor 
Sikkerhed kan udtale sig om, hvorledes Sagen vil 
blive optagen i det andet Thing Jeg skal ikke- 
komme langt tilbage til de Forhandlinger, vi her 
førte ved 2den Behandling, men naar den høit- 
ærede Confeilspræfident igjen brugte det Udtryk, 
at man vilde gjøre denne Sag til et politisks 
Spørgsmaal, og lagde den Beftyldning, som lig- 
ger i disse Ord, over paa dette Thing, maa jeg 
atter fastholde, at vi ikke herfra have villet gjøre 
dette Spørgsmaal til et politisk. Det blev ikke 
forrige Gang gjort dertil fra dette ThingsISide, 
men det vendte ganske vist tilbage til os fra det 
andet Thing i en politisk Skikkelse. Sagen er 
bleven til et politisk Spørgsmaal fra det Øieblik 
af, »den ··freniftiller sig for os med den Fordring, 
at Bevillinger fom de her omhandlede ikke kunne 
gives paa Finantsloven; derved faar Sagen en 
Vægt, som jeg ikke tror, at dette Thing kan gaa 
med til at tillægge den. Der blev ogsaa sagt, 
at det udelukkende var af formelle og politiske 
Grunde, at det andet Thing ifjor modsatte sig 
Sagen, , og at det Moment, jeg havde søgt at 
gjøre gjældende i mine indledende Ord idag, nem- 
lig at det større Lønniiigstillæg mulig kunde vente 
en bedre Skjæbne, var urigtigt ; men det er ikke 
bevist af den høitærede «Confeilspræfident idag, at 
det er; ganske urigtigt. Det er jo klart nok,- at 
Spørgsmaalet i den Skikkelse, hvori det forelaa 
ifjor, blev afvist af formelle Grunde og gjort til 
et rent formelt Spørgsmaal, men det beviser 
ingenlunde,. at den samme Betragtning, naar Sa- 
gen havde foreliggetgi en reelt anden Skikkelse, 
vilde være blevet gjort gjældende imod den. Jeg 
er imidlertid fuldstændig paa . det Nene med. at 
vi ikke kunne vente en Afgjørelse af Tvivlen om, 
hvorledes det andet Thing vilde have stillet sig 
til Sagen, saalænge den høitærede Regjering stiller 
sig saaledes, som den gjør. . Den ærede Ord-fører 
for Mindretallet (Scavenius) sagde« med Hen- 
syn til ,Spørgsmaalet« om, Jnvalideforførgelfetr 
at M havde andre Veie ,at gaa» og da formet 
Første den, at vedtage ,det større Regjeringsforslag 
om Underklasfernes Pensionering og om Invalide- 
forførgelfe» som vuhave til Forhandling Jeg 

skal ikke indlade mig paa en Fremstilling af Ud- 
valgets Behdndli af denne Sag, men jeg tror 
det vil erkjendes, .at der er ikke synderlig Udsigt 
til, at denne »Sag meget hurtig kan gjennemføres. 
Den ærede»Ordfører for Mindretallet indrømmede 
paa en Maade ogsaa dette, idet han sagde, at der 
var endnu en anden Vei at gaa, og jeg antager, 
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at han derved sigtede til, at vi paany kunde frem- 
komme med et saerligt Lovforslagx der blot om- 
handlede en Forhvielse af Jnvalideforsørgelsen. 
Jeg vil imidlertid henstille til den ærede Ordfzerer 
for Mindretallet ogktil det·høie-Thing, -om man 
vilde anse det for passende, at dette Thing anden 
Gang rakte Haanden frem med et saadant Forslag, 
efter den Maade, hvorpaa det blev nivdt i det 
andet Thing, da det sidst var til Forhandling der; 
jeg tror ikke, det vil finde Villigelse her i Thin- 
get, at man anbefaler os at gaa den Vei for an- 
den Gang. Den høitærede Conseilsprwsident an- 
tydedey at der var en Vei, ad hvilken vi skulde 
kunne have opnaaet Overenskomst med Regjeriiix 
gen. Da disse Udtalelser først nu ere fremkomne, 
gjaldt det jo om nM at lægge Mærke til den 
høitærede Conseilspmsidents Ord, for at man kunde 
bygge paa dem, idet vi ikke tidligere have havt 
Leilighed til mziiere at kjende den Betydning, den 
høitærede Conseilspræsident홢 vil lægge i disse M  
tringer. Jeg tror imidlertid ikke at feile, naar 
jeg udtaler, at Tankegangen i den høitærede Con- 
seilspmsideiits Ord var den, at vi ved en færlig 
Lov om samtlige de her omhandlede Forhold vilde 
kunne have opnaaet Overenskomst gjennem For- 
handling med Regjeringen. Dette staar ogsaa i 
Overensstemmelse med Regjeritigetis Holdning over- 
for disse Spørgsmaal, idet den ved tidligere For- 
handlinger her iSalen ikke har villet udskille no- 
get af dem «fra de andre, men har villet forhandle 
dem under Et. Der skulde være fremkommet een 
Lov, som omhandlede saavel Embeds- og Bestil- 
lingsmretideties Lonningstillæg som Jnvalideforsow 
gelsen og Soldaternes»53ønnitig; dersom vi vilde 
være gaaede den Vei, er det, den høitærede Con- 
seilspræsident antyder, at en Overenskomst kunde 
være bragt tilveie gjennem Forhandling om Ind- 
holdet med Meaierinaen Nei: trmx csk dens» sn» 
tragtning allerede paa et tidligere Standpunkt her i Sa- 
len har mM sin Modsigelse. Vi kunne ikke erkjende, 
at der findes en saadan Forbindelse imellem Fordrin- 
gerne om Lvnningssorbedring og llnderstyttelsesfors 
hoielse for disse tre Klassers Vedkommende, at de med 
nogen Grund kunde tvinges ind i samme Lovforslags 
Jeg tror, at denne Betragtning stammer fra en  
Opfattelse, som vi ikke her kunne billige; nemlig. 
at man . ved Hjælp af det Ene vil søge at frem- 
tvinge det Andet. Det er en Vei, hvortil dette 
Thing efter min Overbevisning ikke» kan give sit 
Samtykkke, thi den frie Bestemmelse overfor et- 
hvert enkelt af disse Forhold vil da være afskaareh 
Jeg kan altsaa ikke finde, at der selv i de Antyd- 
ninger, som nu i den ,ellevte Time kom »fra«den 
høitærede Conseilspræsident, indeholdes iiogets Fin- 
Mpeg om, at. vi kunde have naaet et andet Re- 
sultat end det, hvorved vi staa. Den høitærede 
Conseilspræsident stillede os endelig en hurtigere 
Revision- af de forskjellige Lenningslove i Udsigt, 
og leg indrjmmey at der var en Tid, da denne 


