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at Kommunens Kjøb af Enighedsviern stod i nøie 
Forbindelse med Afstaaelsen af«denne Dæmning 
uden Vederlag. Kommunen har nu i en vis Ret- 
ning selv forskyldt, at dette Spørgsmaal» reiser sig 
paany; dersom man ikke havde ladet hengaa en 
saa utilbørlig lang Tid, inden man var skredet 
til Opførelsen aft et Kvægtorv ved Enighedsværn, 
saa vilde for lang Tid siden den gamle Jernbane: 
dæmning have kunnet være brugt til« det Fyld, 
man behøver, og dermed var denne Sag færdig. 
Kjøbenhavns« Kommune kan heraf lære, at ,,den, 
der gjemmer til Natten, gjemmer til Katten«, og 
at man skal benytte Tiden, medens man har den, 
thi Tiden er lige lang, men den er ikke lige nyt- 
tig. Denne Bebreidelse tror jeg at være beføiet, 
men paa den anden Side forekommer det mig, at 
Staten skylder Kommunen, naar Sammenhængen 
har været saaledes, som oplyst i Landsthinget, 
mellem Afstaaelsen af denne Jernbanedæmning 
uden Vederlag og Kjøbet af Gnighedsværn for en 
anfeelig Kjøbesum, da ikke at bemægtige sig denne 
Dæmning, medmindre den virkelig behøves og af 
rette Vedkommende kræves til en Jernbane lige- 
som for. Det er min personlige Anskuelse, at en 
Jernbanestrækning fra Vigerslev over Valdby, der 
forbinder det sjællandfke Banenet med Havnebanen, 
vil være særdeles nyttig og hensigtsmæssig, thi 
jeg tror, at den vil bidrage meget til at forøge 
Voerdien af Havnefpvreh ligesom jeg ogsaa tror, 

· at det for det sjællandfke Jernbaneselskab vil have 
en stor Betydning, at den vil kunne fritage Bane- 
gaarden, der allerede nu er stærkt belemret, for 
en stor Del as den Trafik, der ellers maatte føres 
over og igjennem den, hvis denne Forbindelses- 
bane ikke blev indrettet. Jeg tror fremdeles, at 
den for Kjøbenhavns Kommune vil have en ikke 
uvæsentlig Betydning derved, at den vil kunne 
formindske den Trafik, der ellers vilde foregaa i 
Niveau over Vefterbrogades som er en for den 
almindelige Færdfel HM generende Trafik. Det 
er derfor mit Haab , at denne Jernbane- 
forbindelse ad den gamle Jernbanedæmning 
vil blive befundet at spvcere i Jernbanens Inter- 
esse, og at ogsaa Kommunen vil 홢 erkjende dette 
ved at afstaa den omtalte Dæmning. Men det 
er jo Andre, hvem det tilkommer-herom at - tage 
Beslutning, og jeg formaar ikke at indse Billighe- 
den eller Retfærdigheden i, at man nu vil gjøre 
den længe attraaede kjeibenhavnske Havnebane af- 
hængig« af et yderligere Tillæg,» hvorom der aldrig 
har været Tale førend i denne«Samling. Denne 
Vigerslev-Forbindelsesbane er jo nemlig en gan- 
ske ny Tanke, der ikke nogensinde har foreligget 
Rigsdagen førend nu; der har bestandig tidligere 
kun været«Tale« om en Havnebane, som skulde 

«sættes i direkte Forbindelse over Vesterbro med den 
nuværende Banegaard Selve Havnebanen er for 
hele Landet, navnlig for hele Sjælland; en Sag 
af største Vigtighed og Betydning; det er ikke 
nogen Jndtægtsbane for det« sjællandfke Jernbane- 

»felskab, tdertimod er der al Anledning til at for- 
mode, at Driften af Havnebanen vil være for- 
bunden med Bekostninger for Selskabet; men det « 
er en Bane, som er af den største« Betydning for 
Trasikens Udvikling i det Hele. Jeg anser det 
nu for usorsvarligt at gjøre Noget, som kan ud- 
fkyde, om det saa kun var et eneste Aar, Anlæ- 
get af en Bane fra den tiuværende Banegaard 
ned til Havnen langs Kristiatisgadtz og, som der 
nu er stillet i Udsigt, over Bizirsgraven ned til 
Havnegade En saadan Bane, selv om der ikke 
bliver et Tillæg til den langs Kallebodstrand forbi 
Valby, er af den største Vigtighed for den hele 
sjællandfke Trafik, vg det vilde være urigtigt ikke 
at tage imod et Ædle, fordi man ikke tillige kan 
faae en Pære. Det er det Fornuftigste at tage 
det, der nu bydes, og ikke knytte Betingelser der- 
til, som maaske kunde udskyde Sagen i en usikker 
Fremtid' Der er allerede » spoleret en hel Del 
af det, der oprindelig fandtes iidette Lovforslag, 
og der synes at være« Varsel om, at  Mere vil 
gaa tilfpilde; lad os dog i det Mindste søge at 
frelse en Bane, om hvilken det fra alle Sider er- 
kjendes, at den er i det Osfentliges Fordel, nem- 
lig Forbindelsen med Kjøbenhavns Havn, og lad 
os ikke gjøre Noget, hvorved den kunde blive ud- 
skudt. Det er disse Betragtninger, der have ledet 
mig til at være med til at stille Mindretalsfor- 
slaget under Nr. 3, og jeg tror ikke, at Vedta- 
gelsen af Flertallets Forslag vil kunne Andet end 
virke skadeligt paa hele Lovens Gjennemførelse i 
denne Samling. 

. Ordfvreren (Tauber): Med Hensyn til 
min tidligere Stilling til Spørgsmaalet om Jern- 
banedæmnsngen, har jeg allerede oplyst, at jeg den 
Gang holdt paa, at den til Frederikssundbanen 
knyttede Midlertidighed burde bortfalde, og at man 
derfor burde holde Muligheden af en anden Frede- 
rikssundbane aaben; men en saadan kunde kun 
anlægges med Benyttelse as den gamle Jernbane- 
dæmning. Efterat dette Spørgsmaal er faldet 
bort derved, at det Felttog, vi have ført derom, 
er tabt, maa jeg se Sagen fra et andet Syns- 
punkt. Derpaa har jeg allerede gjort opmærksom. 
Naar nu det ærede Medlem for Kjøbenhavns 5te 
Kreds (Bille) med den Forekommenhed, som End- 
mærker ham, vilde underskyde mig det Motiv, at 
Kjøbenhavn endelig skulde komme til at betale 
-Noget, saa ligger dette aldeles ikke for; dertil 
har h'an ikke nogen Me. Det er hele Udvalget 
med Undtagelse af det -æredeszMedlem, « der har 
holdt«paa, at Kjøbenhavn ikke burde faae sin 
Havnebane uden noget Vederlag. Vil man sætte 
Vederlaget i Form af en Afgivelse af Jernbanii- 
dæmningen, kan man gjøre det, og vil man sætte 
det i Form af en Betaling af 100,000 Kr. eller «« 
500,000,Kr., kan man gjøre det; men Kjøbens« 
-havn bør ligesaa lidt som de andre Kjøbftæder,« 
der i de sidste Aar have faaet Havnebanen« faae 


