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bedsmændenes Lønningstillæg. Jeg tror nu, at 
Grunden for at forhøie Enibedsmændenes Lønnin- 
ger for en Del ere svage nok, men det bliver me- 
get svagere her, og her forekommer det mig virke- 
lig, at det vilde være en betænkelig Sag, om 
Flertallet i Thinget vilde anmode Ministeren om 
at røre ved Pensivnsvæsenet og at forhøie det. 
Det kan jeg ikke være med til, jeg vil haabe, at 
den Jndstilling, som er gjort fra Mindrerallets 
Side, ikke maa blive vedtagen. Der er desuden 
en anden Mangel ved dem, som jeg finder det 
ganske mærkeligt, at Mindretallet har villet lade 
passere, og som kun er et Vidnesbyrd om, at 
Mindretallet er i HM Grad rede til at forhøie 
Pensionerne. Der er den formelle Mangel ved 
Nr. 3, at det ikke ses« om Andragendet har været 
forelagt Finantsministeren, saa at det er imod alle 
Regler at henvise det, men det viser i hvor HK 
en Grad Mindretallet har været forhippet paa at faae 
Pensionerne forhøiede. » Jeg vil derfor»haabe, at Thin- 
get vil forkaste disse to Jndstillinger Jndstillingen 
under Nr. 15 vedrører de saakaldte Siikkerroefa- 
brikker. Heller ikke der har Udvalget kunnet blive 
ganske enigt. For-øvrigt fremstilles det i Betænk- 
ningen, at Udvalget, idetmindste i den ene Del af 
Andragendet er enigt, nemlig i den Del, der ved- 
rører selve Loven af 3die Mai 1873홢s Revision, 
idet hele Udvalget er enigt i, at dersom de paa- 
gjældende Fabrikanter ere beskattede for HM, skal 
Loven have Revision. Hvorvidt dette nu er Til- 
fældet eller ikke, om de ere beskattede for HM 
eller ikke, skal jeg selvfølgelig ikke videre komme 
ind paa; kun skal jeg fremkomme med et Par 
oplysende Bemærkninger Det vil saaledes erin- 
dres at efter Loven af 3die Mai 1873 홢홢홢 saa ere 
disse Fabrikanter beskattede paa samme Maade som 
Kolonialraasukkeretz dog med en Forskjel af 4pCt. 
Denne Beskatning grunder sig forøvrigt paa nogle 
Forsøg, som ere foretagne i Køln, men som det 
fra flere Sider er bleven oplyst 홢·홢홢 om Oplys- 
ningerne ere rigtige, kan jeg selvfølgelig ikke as- 
gjøre 홢- er denne Forskjel »i Proeentberegniiigen 
for ringe. Det »er mig nemlig bekjendt, at det 
Affald, som bliver tilbage efterat Sukkeret er taget 
ud af Raastoffet 홢 for Roernes Vedkommende 
navnlig Siruper 홢- er meget daarligere end den 
Sirup, som bliver tilbage efterat Kolonialraasuk- 
keret har givet, hvad detckunde, idet den Si- 
rup, som bliver tilbage af Kolonialsukkeret skal 
have en Værdi af 12 Sk., hvorimod den 
anden ikke skal have anden Værdi end som 
Foderværdi, som man niener 1 Sk. for. Pund. 
Er det Tilfældet, er der Grund til at tro, at man 
har været vel nærgaaende mod Fabrikken, men det 
er, som sagt, hele Udvalget enigt om, at kan der 
fremkomme saadanne Oplysninger, der synes at 
godtgjøre, at de ere for HM beskattede, bør det 
ikke være Tilfældet. J  det Hele taget kan det 
nok være 홢 jeg udtaler det kun som min person- 
lige Mening, hverken paa Udvalgets Flertal eller 

Udvalgets Vegne 홢- at man har været noget for 
haard ved sin Beskatning af disse Fabrikker i Be- 
gyndelsen, og jeg tror navnlig, at det ærede Med- 
leni for Kjøbenhavns 4de Valgkreds (Fenger) har 
nogen Skyld deri, idet han meget stærkt frem- 
hævede for os det Tab, det vilde være for Stats- 
kassen, dersom de ikke blevexbeskattede i Lighed med 
det øvrige Sukker; dersom man gav Skattefrihed, 
sagde han, at Tabet for Statskasfen vilde være 
80,000 Rd. pr. Fabrik, men Regnskaberne oplyse, 
ar det kun var 24,000 Rd. for den ene Fabrik 
og ,16,000 for den anden, det er noget Andet. 
Jeg kommer dernæst til det, om hvilket Udvalgets 
Medlemmer ikke ere enige, idet der er et Mindre- 
tal af. 4 Medlemmer. Flertallet er ikke det sæd- 
vanlige Flertal, men et forskjelligt Flertal fra det, 
som ellers pleier at opstille sine Ændringer paa 
Finantsloven Flertallet mener, at, sforfaavidt 
Fabrikanterne ikke kunne faae den Rente af deres 
Aktier af 4 pCt., bør de i 5 Aar være fri for 
Halvdelen af deres Skat og kunne udstede uga- 
ranterede Aktier for samme, af hvilke de først skulle 
svare Renter, naar de faae 4 pCt. (Gn Stemme: 
Det er galt!). Det er galt, siger det ærede Med- 
lem, saa kan han jo stille andre Forslag, nei, det 
er sandt, den Vei staar ham ikke aaben (En 
Stemme: Han kunde have, stillet Ændrings- 
forslagl). Han kunde maaske have gjort det og 
maaske ikke, det var dog maaske ikke saa let for 
ham paa det Punkt; det er jo heller ikke sagt, at 
Finantsministeren absolut skal gaa den Vei; det 
henstilles kun til Finantsmiiiisterens Overveielse. 
Flertallet har kun ment 홢- det er Flertallets 
egentlige Grund «- at kunne gjøre det af Hensyn 
til de Vanskeligheder, som disse Anlæg kunne 
møde ved Begyndelsen af deres Tilværelse her i 
Landet, og, at man har sat Fristen til 5 Aar, 
er begrundet i, at man har ment, at der maatte 
være en Prøvetid, som var tilstrækkelig lang. Det 
er Flertallets egentlige Grund; men Flertallet er 
ikke enigt i at ville fremme selve Roesukkerdyrk- 
ningen. Det er for min Park en af Grundene, 
jeg tror, at Roesukkerdyrkningen er en saa gavn- 
lig Jndustri for vort Fædreland, at jeg af Hensyn 
til den vilde være med dertil; men jeg skynder 
mig udtrykkelig med at fremhæve, at det er Fler- 
tallet ingenlunde enigt i. Flertallet har en for- 
skjellig Opfattelse af denne Sag. Jeg har ganske 
vist den Mening, at Roedyrkningen og særlig 
Sukkerroedyrkningen er gavnlig, fordi Affaldet kan 
komme tilbage igjen (P. Nielsen:  Det kommer 
ikke tilbage !). Det kommer ikke tilbage, siger det 

ærede Medlem. Nuvel, saa faae de flere Penge 
og saa kunne de kjøbe Kunstgjtsdning J  det Hele 
taget kan man ikke benegte, at, hvis vi-i det 
Hele taget skulde faae et kraftigere Landbrug, er 
det nødvendigt, at v i i  en ganske anden Grad 
komme til at dyrke Roer, end vi hidtil have gjort, 
og vel kan det ærede Medlem (P. Nielsen) mene, 
at det ikke har, nogen videre Betydning for hans 


