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sen), at Theaterbygningsloven kun inheholdt et 
Overslag, og man har paastaaet, at det nødven- 
dig maa opfattes som en ufravigelig givefn Mari- 
mums-Bevilling. Ganske vist er det fuldkommen 
sikkert, at Theaterbygningsloven kun bemyndiger 
Regjeringen til at anvende et Beløb af indtil 
220,000 Rd. foruden Salgssummen af den gamle 
Bygning, men paa samme Maade forholder det 
sig i det Væsentlige med enhver Bevilling til en 
Bygning, naar Regjeringen bemyndiges til at op- 
føre en Bygning af den eller den Art, for den 
eller den Sum eller for indtil den eller den Sum; 
men det laa i Forholdenes Natur, at den her 
nævnte Sum i Virkeligheden maatte være et Over- 
slag derved, at det var Staten. som var Byg- 
ningsherre. Havde det været stillet paa en anden 
Maade, saaledes at der kun havde været givet 
Bemyndigelse for Staten til at anvende et Belxtb 
af indtil 220,000 Rd. som Tilskud til en af -en 
Anden opført Bygning, saa havde Sagen været 

· klar i modsat Retning; men i det Øieblik, det 
er Staten, der træder op som Bygherre og skal 
skaffe Bygningen tilveie, er det nødvendigt, at 
Bevillingen kun kan have Karakter af et Over- 
slag. Nu har det ærede Medlem for Veile Amts 
3die Valgkreds (Th. Nielsen) idag søgt at gjøre 
en anden Betragtning gjældende, den nemlig,. at 
der fra det ærede Medlems Sidexsom var Mini- 
ster, skulde være gaaet frem med en overordentlig 
Løshed fra Begyndelsen, og at de opførte Kalku- 
ler skulde have været begrundet paa et fuldkom- 
men uholdbart Grundlag. Men hvad det ærede 
Medlem i den Henseende oplyste, tror jeg var me- 
get lidet fyldestgjøreiide. Han oplyste ganske vist 
det, at man fra forskjellige Sider her under For- 
handlingerne havde forudsat som givet, at 
Summen ikke maatte overskrides 홢홢 hvilket nær- 
mest angaar, hvad jeg allerede har talt om 홢 
men dernæst søgte han navnlig ud af Anmcerknim 
gerne at gjøre gjældende, at Ministeren havde 
handlet med uforsvarlig Letsindighed paa det før- 
ste Trin af denne Sags Behandling. Mig fore- 
kommer det imidlertid, at, hvad der i saa Hen- 
seende siges i Anmærkningerne, ingenlunde bestyr- 
tier, hvad det ærede Medlem sagde. Han fremhæ- 
vede, at dengang Ministeren havde ladet to byg- 
ningskyndige Mænd gjennemgaa Overslagena saa 
havde, saaledes som det fremgik af Anmcerkniw 
gerne, disse udtalt, at de ikke havde - havt Leilig- 
hed til paa samtlige Punkter at gjennemgaa dem, 
men at Overslagene ved en enkeltvis foretagen 
Gfterregiiing havde viist sig at være rigtige. Jeg 
ser ikke rettere, end at Meningen dermed er, at 
de altsaa paa forskjellige, vilkaarlig valgte Punkter 
havde anstillet den fornødne Gfterregning og Prøvelse 
og derved fundet, at de vare rigtige. Det er jo« 
den Maade, hvorpaa man under saadanne For- 
hold maa gjennemgaa saadanne Overslag ved Si- 
den af, at man undersøger, om der er opført der- 
paa samtlige de Gjenstande, som udkræves, og 

naar det ærede Medlem fremhævede som en Jnd- 
vending mod Ministeren, at han udtrykkelig havde 
hævdet Nødvendigheden af, at 10 pCt. af Over- 
slagssummen skulde optages som en særegen Post, 
saa er det« Noget, som er meget langt fra at tale 
imod Ministerens Optræden ved denne Leilighed, 
idet det tvertimod i høi Grad taler for, at han 
havde stillet sig det klart, at man maatte være 
belavet paa alle Eventnaliteter; men iøvrigt lig- 
ger jo Alt, hvad der er passeret paa disse Sta- 
dier, forud for det, at Ministeren fik Arbeidet 
overladt i Entreprise til en enkelt Mand for en 
bestemt Sum, hvormed han maatte antage Sagen 
for at være« afgjort. Hvad han derfor i saa Hen- 
seende anførte, og som ganske vist vilde være det 
mest Asgjørende,. kan jeg ikke tillægge afgjørende 
Vægt. Da det som sagt for mig ikke foreligger 
oplyst, hvad jeg maatte anse som en Betingelse 
for at kunne stemme for en Negtelse af Bevillin- 
gen, nemlig at Overskridelsen skulde have været 
unødvendig, eller at det maatte have været bevist, 
at det havde været muligt at faae en Bevilling 
af Rigsdagen, skal jeg, da Intet af dette fore- 
ligger, stemme for Bevillingen. 

Ham:  Jeg begjærede kun Ordet i Anledning 
as nogle Bemærkninger fra den ærede Rigsdags- 
mand for-Veile Amts 2den Valgkreds (Berg)- og 
jeg havde villet give Svaret en høi Grad af 
Korthed, dersom jeg dengang havde faaet Ordet; 
men jeg skal ogsaa nu indskrænke mig meget og 
derfor kun tage Hensyn til et Par ganske enkelte 
Punkter, som fra» andre Sider ere komne frem. 
Jeg kan ikke tro, at der nu kan komme stort Mere 
ud af Forhandlingen om de enkelte Poster eller 
Punkter, som denne Sag kan give Anledning til 
at drøfte, og jeg har i alt Fald for mit Ved- 
kommende igaar havt Leilighed til i et meget ud- 
farligt Foredrag at udtale mig om det, som, naar 
Alt kommer til Alt, er det Eneste, der med Frugt 
kan tales om paa nærværende Tids-Punkt, nemlig 
det, som ligger for i Udvalgets Betænkning, og 
som saavel jeg som andre Medlemmer her iSalen 
have havt Leilighed til at skænke nogen Over- 
veielse. Hvad andre Spørgsmaal og Betragtninger 
angaar, som kunne staa i Forbindelse med denne 
Sag i det Hele, da ere de tildels af en saadan 
Natur, at de, hvor tiltrækkende de end ellers 
kunde være, dog ikke henhøre derunder, og det 
forekommer mig ogsaa, at den ærede Formand 
antydede, at det var ønskeligt at holde dem borte, 
og atter andre, som ganske vist ligge nærmere, ere 
fra anden Side blevne drøftede paa en Maade, 
hvorved jeg maa finde mig fuldstændig tilfreds- 
stillet, navnlig af min ærede Sidemand, som sidst 
havde Ordet (Rirnestad). Da det ærede Medlem 
for Veile Amts 2den Valgkreds tog Ordet, be- 
mærkede han strax, at han egentlig ikke 
havde tænkt at tage Ordet i denne Sag, men 
var bleven dragen ind i-den og bragt dertil ved 


