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38,500 Rd., ogsaa var det i Overensstemmelse med 
Lovens Aand, om man fra andre Kilder friede 
dette Beløb til. Det var Anledningen til de en- 
kelte Yttringer, som det ærede Medlem mente at 
kunne tage til Indtægt. Dette udtalte jeg ikke 
under 3die Behandling ifjor, da der ikke var An- 
ledning dertil, men jeg gik i sin Tid loyalt ind 
paa at hjælpe Ministeren til dette Beløb, som 
var ham saa magtpaaliggende, ligesom jeg lige 
saa loyalt i de 5 Aar overholdt det moralsk Bin- 
dende i, hvad et andet Flertal end det nuværende 
havde gjort, fordi jeg følte mig overbevist om, at 
Theatrets Reservefond ligesaalidt vilde blive an- 
greben uden færlig Bevilling og uden nogen tvin- 
gende Nødvendighed, som at Overskridelserne i 
hele denne Sag ikke vilde blive af nogensomhelst 
Betydning. Naar det ærede Medlem endog fandt 
mine Udtalelser ved 3die« Behandling ifjor kuriøse, 
er det atter en fuldstændig Forglemmelse af Si- 
tuationen. Det ene Medlem efter det andet reiste 
sig mod Udvalget med Beskyldninger om, at det 
havde været for velvilligt mod Ministeren i dette 
Stykke, og jeg sagde da, at vi have slet Intet 
imod, at de Herrer stemme mod det 홢 bare de 
passe paa, at vi faae vor Mening gjennemført. 
Det fremkaldte dengang Latter, men det var en 
Vending under denne Situation, en livlig Aften, 
som var til Gunst; for den ærede Minister og hans 
Forslag. Nu vender det ærede Medlem hele Si- 
tuationen om og finder den kuriøs; men jeg tror 
ikke, at det ærede Medlem, der dengang stod som 
Minister, da fandt min Maade at motivere hans 
Forslag paa kuriøs, men derimod ret behagelig, og 
at der var 20 Medlemmer, som jo er et ret be- 
tydeligt Mindretal, der gik mod hele Udvalget var et 
Fingerpeg, som jeg tager til Indtægt for, at man 
ikke vilde høre videre om den Slags Historier. 
Jeg haaber saaledes at have viist, at min Stilling 
til dette Forhold har været korrekt gjennem de 
Aar, her har været Tale om, og at der tilvisse 
ikke kan drages nogen Slutning for det ærede 
Medlems, den daværende Ministers Standpunkt 
og Fremgangsmaade »i denne Sag, men at tvert- 
imod mine Udtalelser i den Henseende tale imod, 
hvad Udvalget her paaanker. Angaaende den fore- 
liggende Sag, der jo iøvrigt, som den ærede For: 
mand har gjort opmærksom paa, vil komme til at 
ligge for til Forhandling senere 홢 i hvilken 
Skikkelse kan jeg ikke sige 홢홢홢 skal jeg henholde 
mig til Udvalgets ærede Ordfører. Jeg skal kun 
sige, at dengang jeg hørte det ærede Medlem for 
Kjøbenhavns Amts i ste Valgkreds (Hall) udtale 
sig om adskillige Smaating, uvedkommende eller 
mindre vedkommende Ting, hvorledes en og anden 
Sætning skulde forstaas nærmere i Udvalgets 
Flertals Betænkning, og at det og det kunde reg- 
nes fra, og at Halvdelen kunde gaa væk her og 
Halvdelen der, troede jeg egentlig, at det ærede 
Medlem havde endt til Slutningen med at sige, 
at der egentlig ingen Overskridelse var, saa var 

man jo i Grunden færdig, saa var der ingen 
videre Allarm, og saa behøvede man end ingen 
Uleilighed at gjøre sig med at sige det ærede 
Medlem for Assens (N. Andersen) Tak for hans 
velvise Raad. sz 

Scaveni t i s :  Jeg tror ikke, at man ved at 
læse Loven om Theatret igjennem kan komme til 
andet Resultat end det, jeg søgte at fremsætte 
igaar, at Lovens Mening er den, at man ved at 
bevilge en Sum af 470,000 Rd. x  hvad der 
kunde komme ind ved Salg til Nedbrydning af 
den gamle Theaterbygning skulde kunne faae det 
nye Theater fix og færdigt. Det var Meningen 
dengang, det ligger i Lovens Ord, og man kan hen- 
vise til den daværende Ministers Udtalelse. Men 
imidlertig skal jeg villig indrømme det ærede Med- 
lem for Kjøbenhavns Amts 1ste Valgkreds(Hall), 
at man meget tidlig fra Administrationens Side 
er gaaet bort derfra. Man er ved Indbydel- 
sesprogrannnet til Konkurreneetegningen gaaet bort 
fra Lovens Mening, idet man der saa godt som 
har udeladt, hvad der kunde hensøres under Be- 
grebet ,,Udstyr«, og jeg vil indrømme endv.dere, 
ligesom jeg gjorde igaar, at vi her, Rigsdagen, 
have ved i Samlingen»1871홢홢홢72 ikke at have 
gjort nogen Indvending mod den Kontrakt, som 
da blev os forelagt, paa inddirecte Maade godkjendt 
den. I  saa Henseende er jeg aldeles uenig med 
Udvalgets ærede Ordfører og det ærede Medlem, 
der nu havde Ordet. -Vi have derigjennem in- 
direkte godkjendt, at der vilde komme Udgifter til 
Inventarium etc. ud over de 470,000 Ro. som der i  
Loven er Tale om; men fordi dette kan siges, og 
som jeg mener siges med Rette, følger dog virkelig 
ikke deraf, at de Udgifter, som bleve nødvendige 
udover den i Loven fastsatte Sum, kunde tages 
af Theatrets Reservebeholdning uden Bevilling. 
Det Ene staar ikke i nogen logisk Forbindelse 
med det Andet, og Andet eller Mere har jeg paa 
Mindretallets Vegne ikke paastaaet, end at der 
burde søges Bevilling til disse Udgifter af Reser- 
vesonden, til det Forbrugte as Reservefonden, som 
er blevet anvendt til den nye Bygning, til In- 
ventariet, og til Dekorationerne; thi ogsaa disse 
vare ganske sikkert paa Omtale«i 1872, idet den 
daværende Minister omtalte, at de skulle med ind 
under denne Sum, idet han gik ud fra den For- 
udsætning, at man kunde føre de gamle Deko- 
rationer uden store Udgifter over i det nye 
Theater, hvilket rigtignok senere har vist sig ikke at 
kunne gjøres. Alle disse Udgifter, siger jeg, burde 
der søges Bevilling paa, og efter den Forhandling, 
vi havde ifjor, er det min Formening at denne 
Bevilling burde have været søgt ifjor, forsaavidt 
man dengang kunde have forudset dem, og at der 
i alt Fald nu burde være søgt Tillægsbeoilling. 
Andet og Mere har jeg ikke sagt, og jeg tror, 

a t  det er Noget, der kan hævdes, endskjøndt det 
jo ganske vist kun har historisk Interesse, da Ne- 


