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det ikke for en skjæv Betragtning, der ligger paa 
Bunden af hele dette System, hvorpaa Udvalgets 
Betænkning i dette, som i saa mange andre Punk- 
ter er bygget, nemlig dette, at naar man gjør 
Rigsdagen til Gefal, saa kan Rigsdagen allernaa- 
digst se igjennem Fingre med en eller anden 
Svaghed forresten, men naar man ikke gjør det, 
maa man finde sig i, at alleslags Indvendinger 
og Jndsigelser fremkomme med meget forøget Vægt. 
Dette kan til Nød gaa an, saalænge man bevæger 
sig paa det almindelige politiske Omraade, og saa 
længe der kun er Tale om Stemninger og Til- 
bøieligheder, men det kan ikke gaa an, naar vi 
ere inde paa de positive Foranstaltniiigers Gebet. 
Det kan sandelig ikke hjælpe det Allermindste med 
Hensyn til Flaadens Udvikling, hvorledes Kultus- 
ministeren, Jndenrigsininisteren eller Justitsmini- 
steren maatte have stillet sig i ganske andre Sager; 
thi Spørgsmaalet er ikke og maa paa dette Om- 
raade aldrig være om Tillid til Regjeringen, op- 
fattet som politisk Tillid, men Spørgsmaalet maa 
være Landets Krav, Landets Nødvendighed, og 
dette og ikke nogetsomhelst andet Hensyn. Der 
er en Tilhøielighed hos det ærede Fler- 
tal og særlig hos dets Ordfører til, 
naar det ikke vil gaa en eller anden Vei, da at 
samle alle mulige Grunde sammen store og smaa, 
en Tilbøielighed til at tro, at deres Sag bliver 
bedre, naar den støttes paa 20 daarlige, end naar 
den hviler paa 3 gode Argumenter, og det gjennem- 
fører den ærede Ordfører i Stort og Smaat. 
Hans Argumentation er overraskende flygtig. At 
gjennemgaa alle Prøver derpaa, vilde føre meget 
videre, end jeg kan ønske. Jeg skal dog nævne 
et lille Exempel fra idag. Der er sagt i Betænk- 
ningen, at man kunde ikke være sikker paa, naar 
Værftet lagde Planen til et Pantserskib af 18 eller 
181j2 Fods Dybgaaende, at Skibet saa ikke blev 
faa dybt, at det ikke kunde gaa igjennem Drogden, 
eller som det hedder: ,,Med tidligere Erfaringer 
for Die kan Dybgaaendet i Virkeligheden blive en 
Del større« Nu blev denne Udtalelse kritiseret, 
og der blev spurgt, hvad det var for en »Erfaring« 
fra Værftet, der kunde berettige til en saadan 
Slutning. Den ærede Ordfører iuiødegik denne 
Kritik, og da særligt »Odin« er bleven anført 
som Bevis paa, at Værftet kan bygge, hvad det 
vil bygge, og kan skaffe det Dybgaaende, det xselv 
vil, saa svarer den ærede Ordfører idag: Ja, 
nogen rigtig Erfaring for »Odins« Vedkommende 
har man ikke, thi den kom saa sent ud i Eskadre, 
at nogen egentlig Prøve ikke blev foretagen. 
Erindrer den ærede Ordfører dette? (O r d før e r en: 
Ia!) Det er altsaa fuldkomment, rigtigt; han 
sagde, at ,,Odin« kom saa sent ud i Eskadre, at 
man ikke havde nogen virkelig »Erfaring«, -홢 
om hvad? Spørgsmaalet havde hidtil været om 
Dybgaaendet (Ordføreren:  Nei!). Jo, netop 
om Dybgaaendet; det var ganske særligt med 
Hensyn til Dybgaaendet, at baade det ærede 
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og den høitærede Marineminister havde udtalt sig, 
og saa siger den ærede Ordfører, at »Odin« havde 
ikke været ude i Eskadre, og altsaa havde man 
ikke ,,Erfaring«. Ja, om Dybgaaendet kan man 
virkelig have Erfaring, uden at et Skib kommer 
ud i Eskadre, og den ærede Ordførers Svar er en 
Prøve paa, hvorledes han saa ofte spiller om med 
de Jndsigelsen der gjøres mod ham, og Bevis paa, 
at han virkelig ikke støtter sin Sag paa enkelte 
klare og tydelige Argumenter, men paa en sammen- 
samlet Klump af alle mulige Grunde, gode og 
slette, store og smaa mellem hinanden. Hoved- 
punktet i denne Sag synes mig at være dette, at 
man nu fremstiller de Midler, som fordres bevil- 
gede paa Finantsloven til Bygningen as større 
Skibe, som et extraordinært Skridt, medens det 
er blevet fremhævet af foregaaende ærede Talere 
og særligt af den høitærede Marineminister, at her 
er kun Tale om igjen at vende tilbage til den tid- 
ligere bestaaende Regel og gjøre en Ende paa den 
abnorme Undtagelsestilstand, hvori Flertallet har 
bragt os i de sidste Aar ved at negte de ordinære 
Bevillinger til Nybygninger. Thi det er virkelig 
en ordinær Bevilling til Nybygninger, hvorom det 
dreier sig. Man fordrer ellers, at der ud af de 
aarlige Jndtægter skal tages det Fornødne til at 
vedligeholde og fornye det Materiel, der haves, 
og det er ikke mange Dage siden, at vi hørte 
denne Fordring blive stærkt opstillet paa et andet 
Omraade; men Staten har ide to sidste Aar 
undladt at vedligeholde og fornye sit Materiel 
under Marinen. Det er den virkelige Sandhed; 
i de sidste to Aar har« man undraget sig den 
naturlige, aarlige Forpligtelse til at vedligeholde, 
hvad man havde, og dette maa der være en Ende 
paa. Den ærede Ordfører tror imidlertid at kunne 
skyde det hele Spørgsmaal hen til den Overveielse, 
han stillede i Udsigt, og han var, da han anden 
Gang tog Ordet, meget overrasket over, at man 
ikke havde ladet sig bevæge af hans Udtalelser til 
nu rent at frafalde denne Sag. Han havde jo viist 
Ministeren en skjøn Samling af Pantserskibe og 
Kampskibe og Fæstninger 홢홢홢 paa Taget og var 
HM forbauset over, at man med saadanne smukke 
Ting for Øie virkelig forlangte et Pantserskib i 
Haanden. Det forekommer mig dog, at det vilde 
være noget uforstandigt, om man paa Basis af et 
saadant Tilsagn som det, at der inden 3die Be- 
handling vil foreligge en Udtalelse fra Hærudvalget, 
der viser, hvad Hærudvalget maatte være til- 
bøieligt til under allehaande Vilkaar at indstille til 
Rigsdagen med Hensyn til Landets Forsvar, vilde 
frafalde, hvad der paa Finantsloven er forlangt 
som Noget, der ikke skal gjøres extraordinært i et 
enkelt Aar, men skal være noget stadig Tilbage- 
virkende. Vi have sandelig tilbragt Tid nok med 
at skyde ud, ag vi ere komne sørgelig tilbage, fordi 
man hver Gang har sagt: ,,«Aa, iaar kan det ikke 
haste saameget» Jeg tror ikke, at det kan gaa 


