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Art, er der en bekjendt Vei« som Rigsdagen kan 
gaa for at gjøre« Ansvar gjældende, men demblotte 
og bare Formodning-om, at der ,kunde være en 
Indenrigsminister, somkvar personlig interesseret i,! 
at dette eller hint foregik, og. som ,vilde.afgjøxe; 
mødende-Spørgsmaal i Overensstemmelse med sinej 
egne private Interesser« imod Statens Interesser 홢홢홢. 
denne blotte Mulighed er ingenlunde tilstrækkelig. 
til at godtgjøre nogen Ret for os, for Folkethingetk 
eller for Rigsdagen i det Hele, til at foreskrive; 
Administrationen »Jnstruxer. Det maa erindres, 
at hvis der er en-Mulighed for, at vi kunde faae 
en Indenrigsminister, som » kunde handle paa en; 
saadan Maade, saa er der ogsaa en Mulighed for, 
at vi kunde faaeRigsdagsmæ»1id, som kunde handle 
paa en saadan Maade, at vi kunde faae Finants- 
udvalgsinedlemmen som kunde« handle cpaa en saa-« 
dat: Maade, og saa er ,der ogsaa en Muligheds 
for, at vi kunde faae en Finantsudvalgsordfvxey 
som.kunde» handle paa en»saadan -Maade. Jeg» 
kan sige« som, den, ærede Ordfører sagde :», gGud 
være lovet, Tilfældet-er langt borte, og det er! 
meget langt fra, at jeg sigter det ærede Medlem 
for private Interesser af nogensomhelst Art ki denne 
Sag, men Muligheden er virkelig lige lang til! 
alle Sider«»pg derfora bør der Heller-We lægges 
nogen videre Vægt derpaa. Jeg tror, det er rig- 
tigst«at betragte det. som Praxis  og ikke som 
Theori, at det er Regjeringen, som tager Bestem- 
melsen om, hvorledes Reservefonden skal anvendes, 
og« at vi holde os ktil Statuterne, som; sige, at 
Plenarbestyrelsen tager Bestemmelse derom under 
Regjer ingens  Approbatipm og jeg haaber, at, 
hvad, der end; bliver skrevet; i Finantsudvalgets 
Betænkning, og hvad-der end -vedtages af Folke- 
thinget«iForm»af emeller anden Afstemning under 
Finantsloven, dog-enhver Indenrigsminister, -og 
selv om»det skulde være en Minister, der, gik -op 
izen Luftballon, vilde bevare sin egen Myndighed 
til. at»afgjør»e i hvert enkelt Tilfælde uden Jnstruxer 
herfra, hvad der er den,, rette Anvendelse af? Re- 
servefonden og hvad ikke. · 3 » 홢 

; « ? « « « § : x » «- 
.Ord,føreren (B e r g): Ja,»vi ere altsaa enige, 

detzær«ede Medlem og- jeg have lige. liden Inter- 
esse med Hensyn til det sjællandske Jernbane- 
selskabs Reservefond, ogzvi kunne tale fuldstændg 
frit. om Sagen, saaledes som den ,i og for -sig 
foreligger, og det er et kFarholdxzsom altid har 
været tilstede, naar, der- har været.Tale»o3ii« det 
sjællandske Iernbaneselskabs Anliggender. Her 
have vi aldeles Intet at. gjøre med Agenter for 
det sjællandske Jernlxaneselskah der skulle tale for 
dets Interesse; her kunne vi, uden at tage Hensyn 
til Andre, tale om. Sagens egen Realitet. . Saa 
vidt ere vi altsaa komne, .-og vi behøve altsaa 
ganske rigtigt» ikke . at fjerne os meget ud i Mu- 
lighedernes zesler Umulighedernes Verden for nær;- 
mere»at forhandle dette, Spørgsmaal, ·saa at jeg 
ogsaa deri  er. enig meddet ærede Medlem.,, Det 

glæder- mig, at det Exempel, som jeg anførte som 
Muligheden, dog fik det ærede Medlem til at 
trcekke sig saa meget tilbage, at khan erkjendte, at 
der kunde findes vissesgivne Tilfælde, under hvilke 
Rigsdagen kan komme til at træde op mod en 
Minister, -og forsaavidt har det ærede Medlem 
modificeret sit Begreb om Regjeringen som aldeles 
udelukkende Myndighed i dette-Forhold (Bille: 
Jeg har Intet modificeretz det var aldeles nM- 
agtigt, hvad jeg sagde sørste홢Gang!). Det er 
muligt, at det er aldeles nøiagtigt efter det-ærede 
Medlems Begreb, men iøvrigt var det meget 
misvisende; thi saaledes som det ærede Medlem 
første Gang udtalte sig, lød det paa, at en Re- 
gjering, uden nogensinde at afventex at Andre 
skulde kigge den i Kortene, kundesshandle med det 
sjællandske kJernbanefelskabksom dette Forhold, saa- 
ledes som det behagede begge Parters bedst, uden 
Hensyn til, om Statskassens Tarv var iagttaget 
eller ikke; og derfor bliver jeg fremdeles« ved min 
Paastand, i dette, som i hvert andet Tilfælde, at 
Administrationen, en Ministers Gmbedsfxirelfe paa 
hvert Punkt, han har Noget at varetage» efter 
Loven er «undergivet Kontrol fra Bevillingsmyn- 
dighedens Side. Her er ikke Tale om -at«fore- 
skrive Jnstruxerz ·- vi indføre« ikke ved at tale-om 
Administrationen i Betænkningen eller ved i Fi- 
nantsudvalgets Betænkning at optage Udtalelser-i 
denne Retning Love eller, positive Forandringer »i Sta- 
tuterne for Selskabet, saa at det ærede Medlem-kunde 
have sparet sig sin Uleilighed i faa Henseende, men vi 
udtale os med Berettigelse» om Spørgsmaal, der 
have Betydning for«Statskasfen, og overlade ganske 
vist. til vedkommende ansvarlige Minister, om og 
hvorledes han vil tage Hensyn dertil, og med det 
Samme have vi forbeholdt enhver kommende Be- 
villingsmyndighed at tage Repressalier mod enhver 
Minister, der ,trods disse Forhandlinger, disse 
Opmuntringer, » tror at kunne handle paa en 
Maade, som» Bevillingsmyndigheden ikke finder 
rigtig. og forsvarlig-for Statskassen. Der er 
mange Maader, hvorpaa man kan tage sin Stil- 
ling j ligeoverfor en Minister, der er ligegyldig 
overfor, hvad der er udtalt i en Betænkning, og 
som,gjør sig en. Fornøielse af at følge de enkelte 
Medlemmer, f. Ex. det ærede Medlem, fremfor at 
følge Flertallet, Vi have som sagt mange andre 
Maader» hvorpaa.-vi, kunne vife»enkxMinister» hans 
Forhold, end just ved enkklkigsretsanklagez en Rigs- 
retsanklage er Noget, man kaster-omkring sig ,med 
hist tog-her, men det er et Vaaben, som kun skal 
benyttess i høitidelige Tilfælde, hvorimodzkdetspolitiske 
Ansvar kan gjøres gjældende; paa mange andre 
Maader. »»»Spørgsmaalet ser iøvrigt ,nu« tilfreds- 
stillende uddebatere»t, navnlig naar der ses hen til, 
at det samme Spørgsmaal har foreligget før. 
Hvis det, ærede Medlem -ikke ghavde sandet Aa,- 
ledning til-at reise dette Spørgsmaal, havde jeg 
heller ikke fundet nogen Anledning til at .røre ved 
det. Første Gang, jeg. havdesOrdet, henviste jeg 


