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den Beskaffenhed vilde« sige: Den Minister bevilge 
vi hverken 13 Millioner eller 1,300,000 Rd» han 
har ikke den Opfattelse af sin Pligt lige overfor 
Bevillingsmyndigheden, at -vi tør홢 betro ham en 
saadan Bevilling. Jeg veed nu særdeles vel, at 
vi her ikke gjennemføre Prineipertie saa skarpt, at 
vi Flade det blødes Hjerte løbe af med os og ikke 
altid følge den strenge Konsekvents " af saadanne 
Udtalelser, som man ellers skulde fastholde, og det« 
er det, den ærede Minister stoler paa; men jeg 
skal kun hævde, at det er fuldt og vel berettiget 
at følge Konsekventserne deraf! Naar et æret 
Medlem mener, fat det er en offentlig Hemmelig- 
hed, at det her dreier sig om en Retrætepost, da 
veed jeg ikke Noget derom, og Udvalget som saa-» 
dant veedt heller ikke Noget derom; idet« har ikke 
Del i offentlige Hemmeligheder; men selv om no- 
get Saadant var Tilfældet, vilde jeg for mit Ved- 
kommende betragte det som beklageligt. Det kan 
være en Fordel for en Minister at have« en Re- 
træt»epost« men det kan være til stor Ulempe for 
den fortsatte Administration, naar en Minister, 
efter at være bleven umulig-som Minister, træder 
tilbage i en faa vigtig Stilling under "en anden 
Minister, « som maaske nærer Andre, politiske 
Anskuelser, og det kan? ogsaa? i? andre Til? 
fælde være meget besværligt. »Det» er «altsaa 
slet ikke afgjort, at det er heldigt at have en Retræte-i 
post staaende for en홢Miiiister, det , kan, ofte give 
Anledning til endel Forstyrrelse, 3 der ikke ershelxz 
dig. Detk er derfor slet ikke nogen afgjort gyldigif 
Grund, det ærede Medlem for Aarhus Amts 1«ste·s 
Valgkreds (Winther) har anført, og som jeg iøvz--l 
rigt«ikke har kjendt til; men jeg«siger kun, at selve 홢 
Sagen er Noget, som Repræsentationen er fuldt 

-og vel berettiget til  »at udtale sig om. Jeg er 홢 
overbevist om,- at den «ærede홢Minister har stolet 
paa vor Godmodighed; ,og han »t«agerk ikke feil, naar 
han har haabet, at der ikke deraf vil flyde saa 
farlige Følger«for hamfsom konstitutionelt var be- 
rettiget Bemærkningen under Nr. 55 angaaende 
Overtagelsen af en Del af det civile Bygningsvæ- 
sen af Jngenieurafdelingem er mødt med en Ind- 
sigelse ogsaa fra et æret Medlem af Udvalget, det 
ærede Medlem for Viborg»(Ankjær), og han føiede 
til Ministerens Grund: Hvorledes skal det gaa 
med de civile Bygninger i«KrigsaarZ Ja, dem 
skyde vi ned i Krigstilfælde, saa behøve de ikke 
at repa3reres, eller tror man, at det «i en Krigs- 
periode af 3홢홢4 Maaneder skulde være forbunden 
med Fare, om vi betroede Haandværkerne i By- 
erne at se efter Amtmandsboligen og Sligt eller 
lod Christiansborg Slot være uden Afpudsning i 
en saadan Tid, da« man havde Andet at tænke 
paa? « Det( er en«mærkværdig Indsigelse mod en 
fornuftig Foranstaltning paa Administrationens 
Omraade, at man spørger om, hvorledes det skulde 
gaa med disse Bygninger i Krigstid. Naar imid- 
lertid den ærede Minister»imdd vort Forlangende 
Buk, at han ikke skal besætte mulig ledigblivende 

Bygningsinspektørposter, siger, at, naar det ikke 
var Meningen, at han maatte bennytte Lønningerne, 
saa vil han besætte Posterne, da vil jeg dertil sige, 
sat der selvfølgelig ikke kan være, Noget til Hinder 
for, at den meget ærede Minister midlertidig be- 
nytter Lønningerne, indtil han ved Forhandling 
med Rigsdagen kommer til en Ordning, som Re- 
gjeringen og Rigsdagen finde heldig i det davæ- 
rende;Øieblik, men, naar han anfører, at han vil 
xbesætte mulig ledigblivende Poster, tillader jeg mig 
at antage, at dette ikke er i Overensstemmelse smed 
de Forhandlingen der ved Lønningslovens Tilbli- 
velse bleve førte om disse Posters Bevarelse, og 
at det har en anden Betydning end den, Mini- 
steren vil lægge deri, citsdisse Poster ikke bleve 
,opførte paa Lønningsloven. Saavidt det i dette 
Øieblik er mig nærværende, betød det nemlig ab- 
solut i alt Fald en Indskrænkning i disse Em- 
sbedsmænds Antal, og jeg skal kun sige, at jeg 
forbeholder mig paa Udvalgets Vegne at tage det 
Spørgsmaal til nærmere Forhandling mellem 2den 
og 3die Behandling, hvorledes Udvalget mulig 
kvil stille sig ligeoverfor denne Erklcering af den 
meget ærede Minister. Jeg tror ikke, at den me- 
get ærede· Minister kan sige,« at, fordi han ikke 
har givet sKunstflidslotteriet Bevilling, derfor er 
dettes Virksomhed ham uvedkommende, thi det 
har utvivlsomt faaet Bevillingen efter Forhandlin- 
-ger « mellem Justits- og Indenrigsministeriet og 
ssandsynligvis ifølge Sagens Natur, efter Indsti»l- 
zling fral Indenrigsministeriet « til Justitsministeriet, 
og Jndenrigsministeren« smaa derfor være« den 
naturlige Vogter af, hvorledes dette Lotteris Over- 
ssktxd bliver anvendt, og en? det bliver anvendt til 
ietUinder Jndenrigsministeriet henliggende Bygnings- 
komplexx Den ærede Minister var enig med Grund- 
tanken i vor Ændrirjg under Nr; 70 om Fred- 
sskovsforpligtelsen foe beplantede Strækninger paa 
Hederne; men dog sagde den ærede Minister; at 
för mindre Arealer kunde denne Forpligtelse ikke 
hævdes. Jeg tror neppe, at denne«Begrændsning 
ser rigtig;«der홢«kan,være visse Steder, hvor mindre 
sArealer kunne« faae stor Betydning for selve Plant- 
Tixingerne paa tilstødende Strækninger. Naar imid- 
lertid Statens Tilskud er temmelig forsvindende, 
saaledes at det kun har en opmuntrende Karakter, 
finder Udvalget den ærede Ministers Indven- 
kding meget velbegrundet; men ere de mindre Plant- 
ninger for en væsentlig Del tilveiebragte ved Sta- 
stens Tilskud, da maa aabenbart Fredskovsforplig- 
stelsen paahvile de mindre Arealer saavel som de 
større. Med Hensyn til Fiskerisagen søgte den 
ærede Minister, og det glædede mig; noget at om- 
gaa Spørgsmaalet, saaledes som det foreligger. 
I  den Maade, hvorpaa den ærede; Minister omgik 
det egentlige Spørgsmaal, saae jeg en Antydning 
af, at Ministeren ikke finder Udtrykkene i sin Skri- 
velse i det Hele fuldstændig rigtige, og hvis saa 
er, bliver-dette ogsaa et Spørgsmaal, som vi 
nærmere kunne overveie, muligen i Forbindelse med 


