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Maaneder tjene mere end hele den aarlige Løn, 
som Statskasseir giver dem. Dersom 홢svi vilde« 
rfpiiciax sat Regjeringen stedsesskal kunne disponere 
over de til-disse Byggeftiretagender fornødne dyg- 
tige Kræfter, da maa vi ogsaa finde os i at give. 
en saadan Lønning til dem, at man virkelig med 
Rette kan stille saa store Fordringer. « - 

Ordføreren-(Berg):  Det ærede Med- 
lem for Prceftø Amts 1ste Valgkreds (Scavenius) 
lagde mig i Slliundeny at Flertallet havde stillet, 
Forslaget under Nr; 27, fordi det ikke kunde-be- 
tro Rtiiiisteren det Beløb, og hans Kollega i Min- 
dretallet, det ærede Medlem for Frederiksberg Amts 
5te Valgkreds (Dineseii), sagde det«Samme, at det 

var politiske Hensyn; der afholdt Udvalget derfra. 
Det er ikke ganske korrekt.- Min Udtalelse maa 
forstaass saaledes, at Jndenrigsministeren efter Fler- 
tallets Anskuelse ikke havde Beløbet nødig. Jeg 
lægger imidlertid nu til,« at Jndenrigsministeren 
efter sin nærmere Udvikling af dette og et andet; 
Punkt, der er under Forhandling, har fremsat den 
Opfattelse, at han har det nødig. Det har, som 
sagt, forekommer Flertallet, at Ministeren paa 
adskillige Punkter optræder med en saa stor Sag- 
kyndighed, med en saa afgjort Overbevisning om, 
Hat det og det er rigtigt, og at han ikke taaler; 
snogen Paavirkning af Andres Anskuelser, at Fler- 
tallet maa have Ret til at mene, at, saalænge 
Ministeren staar i Spidsen for Jndenrigsministe- 
riet,« har han ikke et saadant Beløb nødigt, men; 
csaa er den alsidige Sagkundskab saaledes repræ- 
senteret i alle Forvaltningsgrene under Jndenrigs- 
ministeriet, at de 8,000 Kroner ikke behøves. Jeg; 
tror, at det ærede Medlem for Præstø Amts 1ste? 
Valgkreds maa forstaa mig nu, og jeg haaber, at 
Thinget s forstaar mig og indtilividere vil følge 
Flertallet Skulde det ønskes, har selvfølgelig 
illiindretallet og den ærede 9)t1nister, saafrenit Fler- 
tallets Forslag vedtages, Ret til at fremdrage 
Sagen paany mellem 2den og 3die Behandling, 
og kan der komme andre Synsmaader frem, som 
noget kunde modificere Flertallets Opfattelse af; 
Sagen, kan man ændre Noget ved Afgjørelsen her 
ved Forslag til 3die Behandling. 홢홢홢 Med Hensyn 
til de enkelte Betingelser, som den ærede Ministers 
udtalte angaaende nogle af Forslagene under Nu« 
30 til 35, da skal jeg ikke videre komme ind paa; 
dem, da« der for mig laa i den ærede Ntinifterss 
Udtalelse, at de for hans Vedkommende dog kunde; 
passere. 홢- Jeg kommer da til den ærede Niinistersz 
Stilling til Udvalgets LEiidringsforslag under Nik-3 
.36». Ministeren stiller her Fordring om fra Be- 
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«villingsmyndighedens«Side at faae«500 Rigsdaler 
eller eet; passende Beløb i Leiet «af Arealer, spsom 
Bevillingsmyiidigheden derved-tilkjendegiver at være 
Statens. Ministeren, som er Statens Foirvalter 
og Udfører af Bevillingsmyndighedens Beslutning, 
stiller sin subjektive Opfattelse om, hvad der er 
Ret i dette Tilfælde, ligeoverfor Bevillingsmyndig- 
hedens Afgjørelse og erklærer«s»ig uvillig til a«t 
udføre de« Beslutninger, som ligge til«Grund sfor 
Bevillingsmyndighedens Afgjørelse. Det er « en 
egen Stilling for en Minister, og det« er sjeldent 
at træffe en saa rask Beslutning strax udtalte af 
en Minister som her i dette Tilfælde. Vi for- 
lange ikke, at Ministeren skal 홢gjøre Uret mod 
Rosenborg Anstalt, men vi erkjende ikke; at Mini- 
steren er Høiesteret her i Landet. «Det er mange 
Gange Tilfældet, at Administrationen maa gribe 
til f. Er. foreløbig at negte Dette eller Hint og 
gribe til det «at anlægge eller lade anlægge Sag 
imod sig i-Tvivlst«ilfælde for; at faae den rette 
Myndighed til« at afgjøre saadanne Tvivl, nemlig 
Domstolene« Men Domstolene ere Et og Jnden- 
rigsministeren et Andet, men den-meget ærede Jn- 
denrigsminister stiller sig her som Hoiesteret lige- 
overfor» Bevillingsmyndighedetr - Dersom vi fik 
en Høiesteretsdo1n for-Spørgsmaalet, lode vi dette 
Spørgsmaal falde, og saa svars den Historie forbi 
for bestandig; men den ærede Ministers Ære og 
Administrationens Værdighed 홢홢 jeg kan forresten 
godt lide, at han holder paa Vcvrdigheden 홢홢 var 
ikke krænket derved, at han som Udfører af Lov- 
givningsmagtens Beslutning anlagde Sag, hvor 
Beoillingsniyndighederi stod tvivkende ligeoverfor 
en privat Anstalt Men skulde den meget ærede 
Ministers Grundsætning billiges, da xkunde det 
have de farligste Konsekventser« for Jndtægterne af 
vore, af Statens Gieiidommez thi vel gjtelder det 
her kun om et lille Beløb, maaske 500 sid. eller 
noget nære, fmen i paa andre Punkter kunde det 
samme Tilfælde indtræde, at den ærede Minister 
sagde: Nei, jegiifinder ikke, at det er billigt eller 
retfærdigt at afkræve denne Forpagter eller Jnde- 
haver af Statens Giendomme dette eller hint«Be- 
løb, og jeg lader ham derfor beholde det og b'ry- 
der mig itke om, «at I  opføre -det som Leie eller 
Forpagtningsindtægt paa Finantsloven Det var 
ret vatkert, om Finantsministeren ved større Ho- 
vedposter paa sit Budget kom til os med lignende 
Grundsætninger som den ærede Minister. Imid- 
lertid, jeg kan godt lide Klarhed, og« forsaavidt 
anerkjender jeg den ærede Ministers Opfattelse, og 
jeg kan godt lide at faae Klarhed paa, om der er 
Forstaaelse «eller Misforstaaelse. Det kan ikke 
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