
3329 1. Beh. af Lovf. om Tilsyn med Fremmede og Reisende m. vi. 3330 

ikke mere vare tidssvarende. Men som denne Lov 
foreligger tror jeg rigtignok, at den trænger til et 
nogenlunde omhyggeligt Gjennenisyn. Jøvrigt 
kan jeg ikke Andet end beklage, at 73die Behandling 
i Landsthinget ikke foreligger trykt for os, hvilket 
unegtelig er en Mangel Naar jeg skal sammen- 
trænge min Mening kort, vil jeg sige, at der maa 
være enSlutningsparagraL som siger, at Plakaterne 
af «1811 og 1812 samt Lovene af1822 og 1828» 
ophæves, dog med Undtagelse as Paragraferne fra 
13 i den sidste Lov, thi de angaa nemlig inden- 
landske » Haandværksvende, som drage omkring, og 
der kan maaske netop, fordi Politiet paa Landet 
er saa uvirksomt, være noget delte Meninger, o 
det ikke er rigtigt at lade disse Folk beholde 

» Vandrebogenxda det er det virksomste Tilsyn, der 
efter Omstændighederne kan føres med dem. Nu 
veed jeg meget vel, at man kan sige, at det ikke 
alene er Haandværkssvende, som trænge til Tilsyn, 
der er mange"Andre, der er den hele Arbeider- 
befolkning, som vandrer omkring, som ikke i For- 
tiden existeredez men de enkelte Personer ere mere 
bekjendte idetmindste paa Landets Men uden· at 
ville sige noget« Ufordelagtigt om Haandværks- 
svendene, er det dog min Opfattelse, at det er 
disse Folk, som- ere opdragne og dplærte ide 
større eller mindre Byer, som nærmest trænge til 
et Slags Tilsyn. Jeg kunde maaske derfor være 
noget-betænkelig ved at ophæve Slutningsparaa 
graferne i Loven af 1828. Iøvrigt erkjender jeg 
med den cerede Minister, at det Tilsyn, der skal 
føres, rettest bør føres gjennem Loven om Løs- 
gængere, og i saa Henseende have vi jo Loven 
af 1860. 

N 
Schjsrr inkp Det forekommer mig, at dette 

Lovforslag er et Exempel paa, hvor uheldigt det 
er, naar der ved en Sags 3die Behandling gjøres 
indgribende Forandringer i Hovedpunkter, idet der 
da mangler en 4de Behandling, hvorved de min- 
dre Rettelser, som maatte være en Følge af saa- 
danne større Forandringer, kunne foregaa. Som 
Følge af de store Forandringer, der ere foretagne 
i dette Lovforslag ved 3die Behandling i det an- 
det Thing, er der paa flere Punkter kommet en 
ikke ringe Uklarhed og Utydelighed tilstede, og paa 
Grund af den beklagelige Langsomhed, hvormed 
Rigsdagstidenden i den senere Tid udgives, kan 
man ikke faae nogen Veiledning ved at se efter i 
den. Dette «gjælder da fornemmelig med Hensyn 
til et Hovedpuiiktz som den ærede foregaaende Ta- 
ler allerede har omtalt, nemlig Spørgsmaalet om, 
hvorledes det foreliggende Lovforslag i Virkelig- 
heden stiller sig ligeoverfor indenlandske Rasende. 
Jeg maa tilstaa, at det« for mig ligefrem er en 
Gaade-hvad det andet Things Mening har været 
med at «ud«stemme A 24 iRegjeringssorslaget, hvil- 
ken Paragraf gik ud paa; at ophæve, forskjellige 
af de ældre indskrænkende Bestemmelser. » Den; 
ærede foregaaende Taler syntes tilbøielig til at an-I 

tage, at Meningen herniedfmaatte3være, at disse 
sældre Bestemmelser fremdeles skulde vedblive at 
s gjælde, men jeg maa dog tilstaa, at jeg ikke rigtig 
kan tro, at dette har været, Meningen. Der fin- 
des nemlig i det foreliggende Forslag saa meget, 
som handler om indenlandske Reisende, baade 

EHaandveerkssvende og Andre, at man ikke let kan 
tænke sig, at Meningen med denne Udstemning 
skulde være den, at, de ældre Bestemmelser lige- 
fuldt skulde-være gjældende. Den ærede fore- 
gaaende Taler har allerede nævnt nogle Punkter 
af den Art, og jeg kan nævne flere. I  § 15 
forudsættes det aabenbart aldeles tydelig og be- 
stemt, at al Visering af Vandrebøger er bortfal- 

den, thi det foreslaas der at give Retsbetjentene 
Erstatning for .det Tab, de lide ved denne Be- 
stemmelse, og dette er en overordentlig» vigtig For- 
andring i den Paragraf i Forordn. af 1828, som 
handler om Visering , af Viindrebøger» I  § 18 
ophæves Retten til at faae Geschenk, hvilket ogsaa 
er en meget stor Forandring i Forord. as 1»828. 
J  A «22. gives der Bestemmelse om Straffene for 
at afvige fra den Vei, der er foreskreben i Hjem- 
visningstilfælde« og her er altsaa ikke alene Tale 
om Udvisning af'Udlændinge, men ogsaa om, hvor- 
ledes den indenlandske Person» som. er hjemsendt 
med Tvangspas, og som er afvegen fra sin Vei, 
skal straffes, hvilket ligeledes er en meget vigtig 
Forandring i en af de Bestemmelser, som omhand- 
les i Forordn. af 1828. § 19 giver en Forskrift, 
som svarer tilsHovedbesteminelserne iFd. af 1822» 
Noget Lignende er Tilfældet helt igjennem; der er 
saa mange Bestemmelser, som handle om de For- 
hold, der tidligere have været inddragne under de 
nævnte Forordninger, ogsaa för indenlandske Per- 
soners Vedkommende, at der vel endog kunde være 
Spørgsmaal om en indirekte Ophævelse. I  alt 
Fald vil der ganske sikkert finde en-indirekte Op- 
hævelse Sted af de allerfleste af disse ældre Be-« 
stemmelser paa Grund af de Paragrafen jeg nu 
nævnte, men dette fremtræder ikke med en saa stærk 
Karakter,. at en direkte Ophævelse b K  undværes,s 
og , jeg er derfor mest tilbøielig til at tro, at 
Landsthingets Tanke vel har været at ophæve; disse 
ældre Bestemmelser, men at man maaske ved en 
Slags Feiltagelse har udstemt den direkte Ophæ- 
velse og ladet det bero ved den»indirek»te. Hvis 
det har været Meningen ganske at ophæve disse 
ældre Bestemmelser, vil jeg. blot ledsage denne 
vigtige Forandring i den gjældende Ret med det. 
Ønske, at der ikke herved maa medføxes altfor 
mange Ulemper for Retssikkerheden. Dette er et 
Hensyn, Ysom ikke er ganske uberettiget, men jeg 
nærer megen Tvivl om, at der vil være Mulighed 
for her i Thinget at faae nye indskrænkende Be- 
stemmelser indførte, naar Regjeringen selv har fore- 
lagt et-Forslag, der gaar ud paa saa godt som- 
ganske at ophæve saadanne Jndskrænkninge»r ,for 
indenlandske Personers Vedkommende, og naar den, 
som jeg antager, har faaet Landsthingets Bifald» 


