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sig tydelig om; dette Punkt. Naar man imidlertid 
ikke finder det; rigtigt at bruge Noget af det for- 
ventede Overskud, før man har set, hvad Lovens 
Gjennemfyirelse fordrer« forekommer det mig nød- 
vendigt« at manspopbevarer dette Overskud paa et 
særligt Sted. Det ærede Medlem for Svendborg 
Amts 3die« Valgkreds (J. A. Hansen) har ogsaa, 
denGang bebreidet det; ærede Medlem for Aarhus 
Amts 1ste Valgkreds (Winther), at denne ikke 
kunde forstaa, at Jndtægterne og Udgifterne 
niaatte opføres paa samme Sted i. Finantsloven, 
da; ,de«n væsentligste» Del , af. Jndtægterne« ikke 
vilde indkomnze, idet den ved Lov var bestemt at 
skulle anvendes til Prcesternes Lønning. Jeg ser 
altsaa«ikke, at Uoderensstetnrnelsen »mellem dette 
Lovforslag. og det ærede Flertals Standpunkt er 
saa stor, at, man ikke ved gjensidig Jmødekommen 
skulde kunne »faae»gjennemført en Lov, hvormed; 
man kunde ,vcere tjent, og som i ethvert Tilfælde 
vilde »være et stort Fremskridt i Sammenligning 
med kden nu, bestaaende Ordning. Derhos, maa 
det erindressat Loven er bestemt til at skulle re- 
videres om 10 Aar, og da dog Ingen her i 
Salen tror, at Gjennemførelsen af Loven til den 
Tid vil være endt, forekommer; det,mig,» at man 

« da mere passende vil kunne overveie og »drøfte 
Spørgsmaalet om,. hvortil det eventuelle Overskud 
skal bruges. Det vil derimod ikke vcere»rigtigt at 
standse Lovens Gang af Hensyn til, hvad der 
maaske en Gang langt ud i Tiden kan blide Til-i 
fældekt. Derfor er idet, jeg tillader mig at an- 
befgle Forslaget; og da dette, formodentlig vil gaa 
til get Udvalg, tillader jeg mig at anbefaleidette 
eventuelle Udvalg at, tænke lidt over, at vi, hvis 
vi hver især ville fastholde, hvad vi anse. for 
Jdealeh aldrig ville »opnaa at koinme»til nogen 
Overenskonistzellerat faae nogen Prcestelzsnmingslop 
gjennemført. Sagen har, som alt gnført, staaet 
paa »i 1»8 Aar, og det turdesderforsfvel snart være 
paa»Tide«« at den blev gjennemført, saa meget» 
mere, som jeg og flere andre Medlemmer maa 
erkjende, at den først maa være ordnet, før vi med 
Held kunne sgive os til at behandle den Lov, som 
her er indbragt« om Menighedernes Deltagelse i 
Valget: as deres Præster. Saa» længe vi« nemlig 
have Præftekald, med Hensyn til hvilke der er 
saa stor Forskjel paaLø1iningerne, som der nu er, 
vilkfaadan Lov meget vanskelig kunne·gjekxne1n- 
føres, 3홢 Dette er, « hvad jeg foreløbig har at, 
sige. Jeg er, som sagt, ingen Modstander af det 
Lovforslags der er indbragt af de » ærede Med- 
lemmer, men; min væsentligste Anke derimod er 
den; at det, efter hvad der er foregaaet, staar 

klart for mig, at det ikke vil kunne«gjennemføres 
scjaledes, z O som홢detforeligger. Det, som her bydes, « 
er dog et væsentligt«Fremskridt» sammenlignet med 
den Tilstand, hvori vi nu befinde os. « 

« Ti» Nielsen: Den ærede sidste Taler har 
utvivlsomt Ret, naar han siger,« at, naar Enhver 
vil« fastholde sit Ideal, saa kommer der ingen, Lov 
ud. Dette er en Sandhed, som til enhver Tid vil 
staa, sin Prøve. 홢홢홢 Dersom vi tænke os et Folk, 
der har naaet«samme Udvikling, som vort Folk har 
naaet i kulturhistorisk Henseende, vandre ind i et 
Land, og« sat det bosætter sig der paa bar Bund 
uden nogen historisk Fortid, da kunde der vel neppe k 
være Tale, om, at det« vilde danne sin kirkelige 
Ordning hverken i Overensstemmelse med det af 
den høitagtede Minister forelagte Lovforslag eller 
i Overensstemmelse med det; af ærede Forslagsstib 
lere fremsatte. Han vilde da «gaa" en ganske an- 
den Vei, og Veien vilde da være den, at man ? 
vilde overlade denne Sag til de «paagjældende 
Retninger! og Menigheder selv. Men noget ganske 
Andet bliver det utvivlsomt, naar et Folk secaledes 
som vi staar medien historisk Fortid 홢 netop 
bYegge disse Lovforslag, baade det nuværende og 
det senere paa Dagsordenen følgende, ere jo Vid- 
tsesbyrd om, hvilken Magt« den historiske Fortid 
har L- da vilSpørgsmgalet blive, hvor langt vi kunne 
k«o1nme bort fra« den, hvor langt Spring vi kunne 
foretage dels fra det, som ved Fortiden er givet, 
osg»dels fra det, som vi staa midt i (Kofod: 
Springyz det ærede Medlem« gjentager Ordet 
Spring; jeg skal minde det ærede Medlem om, at 
vi gjorde et stort, Spring i andre Retninger i 
1«849, men vi have ikke gjort et tilsvarende paa 
det kirkelige »Omraade» Der vil jeg ikke bruge 
Ordet» Spring, der have vi netop ikke foretaget 
os,Noget, og derfor bliver Spørgsmaalet det, om 
man kan mene, atsdet af den høitærede Kultusmi- 
nister forelagte Forslag staar nogenlunde i Høide 
med den Udvikling, som« vi nu ere naaede til paa 
det borgerlige Livs Omraade YDette er Spørgs- 
maalet; og jeg for mit Vedkommende siger da det, 
at var dette Lovforslag f. Er. fremsat i 1849, saa 
kunde det muligvis have havt Udsigt til at blive gjen- 
isiemfør«tz men noget ganske Andet bliver det, naar 
det nu træder frem. 홢 Ieg skal nu gaa over til 
cit betragte dette; Lovforslag fra tre Synspunkter: 
først» fraden kristne Kirkes«Synspunkt, dernæst fra 
det finantsielle og endelig fra«Folkets Synspunkt. 
Betragter jeg det nu fra Kristi Kirkes Synspunkt, 
saa: forekommer det mig ikke, at dette Lovforslag 
indeholder, hvadititati med Rette kunde fordre; thi 

kisde November. 


