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pænt Værelse« »Det ærede Medlem for Veile 
Amts 2den Valgkreds (Berg) anbefaler en lig- 
nende Fremgangsmaade med Hensyn til dette 
Forslag; thi naar Ændringsforslaget blev skrevet 
om, og Titlen blev forandret, og der kom en Pa- 
ragraf til og lidt andre Smaapillerier, saa kunde 
det blive et ganske nysseligt Lovforslag. Jeg 
tror dog, det er bedre, at man skiller ad, hvad 
der virkelig ikke hører sammen. Men naar der 
ganske særlig blev rettet den Opfordring til mig, 
at jeg skulde have sørget for at indbringe et For- 
slag, der ikke havde disse formelle Mangler, saa 
skal jeg sige, at jeg har to Grunde til ikke at 
gjøre det, for det Første er det at stille Forslag 
om Forhøielse af de Meniges Løn en overordent- 
lig populær Ting, som det var Synd at tage bort 
fra de ærede Medlemmer, som i en Række af Aar 
have gjort dette til en af deres vigtigste parla- 
mentariskel Opgaver. Dernæst har jeg den Opfat- 
telse af det parlamentariske Initiativ, at naar 
Regjeringen hav erklæret at ville komme med et 
Forslag 홢홢홢 og Krigsministeren har jo udtrykkelig 
bebudet, at han paatænkte en Forhøielse af de 
Meniges Løn gjennem det Forslag, han vil fore- 
lægge 홢홢홢, naar en saadan Erklæring er kommen 
fra Regjeringen, saa anseer jeg det for et Misbrug 
af det parlamentariske Initiativ, desuagtet selv at 
stille et Forslag. Hvorledes jeg saa opfatter For- 
holdet, naar man benytter Jni iativet, efter at 
et Lovforslag er kommet fra Regjeringen, behøver 
jeg neppe at sige. 

V æ g :  Ja, det er ikke første Gang, at det 
ærede Medlem og andre Medlemmer i Salen ere 
uenige om, hvorledes det private Initiativ skal be- 
nyttes (Bille:  Det skal heller ikke blive sidste 
Gang !). Jeg antager heller ikke, det bliver sidste 
Gang, men det ærede Medlems Stilling er i den 
Henseende helt forskjellig fra vor. Han «kan faae 
alle sine Ønsker frembaarne af den høie Regjering 
ialle»Sagerz men ville vi have Eftertryk lagt 
paa noget af vore Ønsker, maa vi i Reglen be- 
gynde selv. Denne store Forskjel er der, og det 
kan give en ganske god Anledning til den væsent- 
lige Forskjel i Benyttelsen af det private Initiativ, 
som det ærede Medlem omtalte. Naar det ærede 
Medlem siger, at jeg vilde have, at han« skulde 
forelægge et Lovforslag, saa var det dog ikke min 
Mening. Jeg mente kun, at han skulde hjælpe 
til at overvinde de formelle Ulemper, som efter 
hans Mening klæbe ved dette Ændringsforslag, 
saaledes at det kunde passe ind i Loven. Hvad 
det ærede Medlem for Frederiksborg Amts 3die 
Valgkreds (Dinesen) angaar, overraskede det mig 
at høre, hvorledes han har misforstaaet hele Stil- 
lingen i Fjor, hvorledes han har misforstaaet en 
Sag af den Betydning som den, vi behandlede i 
Fjor i en af de sidste Dage, vi vare sammen. 
Han mener, at det var af formelle Grunde, vi 
forkastede et Lovforslag, som var kommet til os 

fra Landsthinget om Lønningstillæg. Nei, det var 
af aldeles bestemte reelle Grunde; thi det ærede 
Medlem er dog vistnok ikke endnu kommen saa 
vidt med Hensyn til Betragtningen af Finantslo- 
vens Behandling, at han tror, at vor Indflydelse 
paa den er en ren Formalitet. Er det hans Me- 
ning, saa var det for ham formelle Grunde; men 
jeg tillader mig at tro, at for det Flertal, der 
stemte for Forkastelsen af det Forslag, var det i 
Virkeligheden alvorlige, reelle Grunde, faa sandt 
som det er noget Reelt at hævde Finantslovens 
Betydning for Folkethinget for os; og dersom de 
ærede Modstandere her i Salen ville have havt 
Sagen ført videre, saa havde de havt den smukkeste 
Anledning dertil, efter vort Tilbud. Vi vilde med 
den største Beredvillighed have stemt med dem for 
dette Tillæg, naar de vilde have ryddet denne 
reelle Hindring af Veien. Det ærede Medlem maa 
have set fuldstændig feil paa denne Sag, med 
mindre han er kommen saa vidt i sin Overveielse 
og Betragtning af Finantsloven, soreløbige Fi- 
nantslove osv., at han mener, at det overhovedet 
er «en Formalitet, at vi have Finantsloven at be- 
handle. 

I a g d :  Der er kommet saa mange For- 
klaringer frem i denne Sag, at Enhver næsten er 
nødt til at komme med sin, for at hans Afstem- 
ning kan opfattes rigtig. Jeg er i det Tilfælde, 
at jeg agter at stemme for Ændringsforslagenez 
men desuagtet er min Opfattelse meget forskjellig 
fra den, der er fremkommen fra de ærede Forslags- 
stillere, som홢 for os udtalte, at, naar man vilde 
sammenligne de Meniges Lønning med f. Ex. Bu- 
des eller andre i Statens Tjeneste ansatte Bestil- 
lingsmænds, var der Opfordring til at stille de 
Menige gunstigere, fordi de ikke frivillig paatage 
sig deres Tjeneste, men blive tvungne dertil. 
Denne Slliotivering er mig aldeles uforstaaelig» 
De Sllieniges Niilitærtjeneste høre vi saa ofte, ja 
næsten daglig nævne som en af de største Byrder, 
Staten paalægger; et af de stærkeste iltiotiver for 
den almindelige Valgret er Værnepligtsbyrden. 
Blandt Byrderne er« der naturligvis de Savii og 
Opoffrelser, som den Menige maa underkaste sig 
under Uddannelsen i kMilitcertjeneste. Naar han 
indkaldes til den militære Uddannelse, gjør han 
egentlig strengt taget ikte saa meget Tjeneste for 
Staten som for sig selv; han erhvervet홢 fig den 
Uddannelse, som er nødvendig for ; Farens Stund 
at opfylde Værnepligten, og medens han erhvervet 
denne Uddannelse ved Statens S))iedvirtniiig, for- 
syner Stazen ham med det Fornødne, saa at han,« 
for saa vidt han ikke har andre Subsiftentsmidlen 
dog har det Nødvendige. Dette er Statens Op- 
gave, men ikke at lønne ham for Arbeide; thi 
hvad han gM er kun Opfyldelsen af Værnepligts- 
byrden, og den skal han ingen Løn have for. 
Dette er den store Modjætning niellem ham og 
de mest underordnede Tjenere i Statens Tjeneste: 


