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de ere fremsatte. «Dette-kan maaske synes under- 
ligt, men det er dog virkelig Tilfældet; thi de 
Herrer ville erindre, at der., erzkvedtaget en Lo»v,« 
nemlig Loven af 31te Marts. 1858;» denne Lov 
siger, at der skal anlcegges en Befoeftningaf Kjzzz 
benhavn -ved Szxtfidenx den siger fremdeles,, at der« 
dertil kan anvendes et vist Belobzom jeg ikke ta- 
ger meget feil, var det- 3,800,000 Rd» efter » en 
den Gang forelagt Plan. Nu, vil det imidlertid, 
erindres, at denne Plansgikkud paa, at der skulde 
anlcegges et-Fort der, hvor nu Fortet홢Prøveften 
ligger, at dette skulde vxere kafemattereh faa- 
ledes som det nu er, , at der skulde. anlcegges .to 
kasematterede Forter mellem Pryivesten og Tre- 
kroner, og at der skulle anlcegges et kasematteret 
Fort paa Grunden« Stubben Saaledes var det 
Lovforslaca der xi 1s58Zblev indbragt for den lov; 
givendeZForsamling« og det er paa disse Forud- 
sætninger Loven- af 3,1te Marts. 1858 er ba- 
seret. Nogle Aar efter viste det« sig imid- 
lertid, at Jndførelsen af det riflede Skyts blev. al- 
-mindelig,홢 og, Krigsbestyrelsen lyd-. da, undersøge, 
hvilken Virkning Jndførelsen af . dette Skyts vilde 
have paa, de Forter, man tænkte Fat «anlægge, pg 
den indbragte da to Aar efter et Forslag, derinde- 
holdt Ændringer ki Planen, -af 1858. iÆndrin- 
gerne gik ud paa, at man skulde anlægge et stærkt 

-,Fort paa Middelgruiidem for at z sikkre Flaadens 
Leie og Kjøbenhavn mod Bombardement, som yu 
kunde홢udføres paa en længere Afstand paa Grund 

»af»det nyecSkyts og at Juan-for at indvinde Midf 
ler til dettekFort skulde-indskrænke ,d»e- andre For;- 
ter saaledes, at man foreløbig udelod Fortet paa 

. Stubben og« ligeledesudelodk det ene afde»to For- 
ster, der ».fkullesligge mellem -Prøvestenen »og Trekrok 
ner, og at man reducerede det andet fra, et kafe- 
materet til et aabent Fort. Den; lovgivende For- 
samling gik ind paa Regjeringens Forslag, men 
Resultatet har været, «at,man har udført· den ense 
Del af denne Beslutning, nemlig Bes p arels en. 
Man har sparet Fortet paa Stubben, man har 
sparet det ene Fort mellem Prøvestenen og Trekro- 
ner, og det andet Fort har man indskrænket fra at 
være kasemateret til at være aabent, men den an- 
den Del af Sagen, Anlæget af et Fort paa Mid- 
kdelgrunden« er indtil Dato ikke blevet udført. 

. Man ser deraf, hvor overordentlig uheldig det er, 
naar der i den Slags Lovforslag ikke , er »indført 
-en- Bestemmelse om, at de Anlæg, der paabegyndes, 
skulle være fuldførte inden en vis. bestemt Tid, 
De nuværende Værker ved Søbefæstningeit ,ere af- 
sluttede, naar jeg ikke tager meget. feil, «i 1865 
og 66, men efter den Tid er der ikke fremsat og 
endnu mindre vedtaget noget Forslag om en Fort- 
sættelse afsKjøbenhavns Søbefæstning. Jeg kan 
for mit Vedkommende derfor tilfulde slutte mig 
til et Forslag om en. Udvidelse »af Kjøbenhavns 
Søbefæstning. cJeg skal, for at ærede Medlemmer 
bestemt kunne; vide, hvorledes Sagen i den Hen- 
sende stiller sig, gjøre opmærksom paa, at den Sum; 

som blev vedtaget, i Loven af 31te Marts 1858, 
var 3,800,000 sid» Deraf var der beregnet 
«3,400,0,0(2 Rd. til de egentlige Ingenieurarbeide"r, 
325,000 Rd. til Bestykning og«Resten til Admis 
nistration og Vedligeholdelse Af Beløbet til Ju- 
genietirarbeider «er der kun anvendt omtrent 1,75«0,000 
Rd» hvorimod ganske vist, til, Gjengjeeld Bevillixv 
gen til Bestykning ganske-væsentlig er overskredet» 
fordi man senere er» kommen til Erkjendelse af "Nød- 
vendigheden af at have flere Stykker stort og kraf- 
tigt riflet Skyts.. Menkselu om zmanklægger disse 
Summer sammen»vil det vise sig,,·at, hvad der; er 
anvendt, ikke er det fulde «Veløb, som man be- 
vilgedeii 1858. -Jeg, gjorde opmærksom paa, at 
der ikke senere er blevet stillet, Forlangende pm 
Bevilling til Kjøbenhavns Søbefæstningz men jeg 
maa derfra ganske vist ,undtage, at der for to Aar 
siden i. denne Forsamling er blevet indbragt et 
Forlangende desangaaend,e. Ærede Medlemmer 
ville maaske erindre, at det den Gang ikke var«et 
Fort paa Middelgrundem men et Fsrt paa Stats- 
ben, der blev forlangt. Aarsagen var «ganske.sim- 
p»elt den, sat Forlangendet om Fortet paa Stubben 
kom . frem som et Led i et, større . samlet Hele, 
de øvrige Led, hvormed det hang sammen, var dels 
en Landbefæstning omkring Kjøbenhavn og d«e»ls«en 
Udvidelse af, Flaaden. Det var blandt Andet af 
den Grund ,« at den-daværende Krigs- og Marine- 
minister saa bestemt stod paa Nødvendigheden af 
Anskasfelsen af set Pantserskily fordi, det hang saa 
nøie sammen smed hans øvrige Forslag. « Naar-der 
imidlertid i denne Forsamling. senere; er blevet 
vedtaget, at de Jforløbne Aars »Bevill»inger ikke 
skulde anvendes til Pantserskibex men til Kanon- 
baade, maa Man ganske: vist indrømme, a t  det er 
naturligt, a t  disse Skibe kanvendes . til de mere 
grundede Farvande, kog d a  vi, ikke tillige, som 
forudsat, have Pantserskibse til at tumle sig i de 
dybere Farvande, kan jeg ikke finde det Andet end 
naturligt, at Krigsministerem naar han har frem- 
sat et Forslag om et SøfOrt, tillige har fremsat 
Forslag om» at det projekterede Fort faaer« sin 
Plads paa Middelgrundem altsaa paa dybt Vand. 
Jegs skal selvfølgelig ikkezsher udtale»Noget om, 

ad jeg ikke veed, nemlig noget»Nærmere Om 
dette Forts Konstruktion, Bestykning og. Pris, jeg 
skal kun-i Almindelighed. sige, a t  jeghbetrggter 
Udvidelsen« af Kjøbenhavns » Søbefæstning, ligesom 
-Udvidelsen - og, Fuldstændiggjørelsen . af Flaadens 
Sømateriel, som, noget nf det Vigtigste i vor hele 
militære Udvikling,. og jeg kay. derfor- fuldstændig 
være istand til at , slutte mig til Tanken om, at ket 
af de første Skridt, der bør-,gjøres,,bør være. An- 
leget as et Fort paa Middelgrunden. 
» Har, jeg saaledes ubetinget kunnet slutte mig 

til det Forslag, at der til Beskyttelse af Flaadens 
Materiel, til Beskyttelse af Flaadens Oplagssteder 
og til Beskyttelse« af Kjøbenhavn som det Sted, 
der for. Øieblikket er den befæstede Flaadestation, 
anlcegges. et Fort, »·mag jeg, med Hensyn til-de 


