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raskende og fortrinlig Maadey og naar Søminevæsenet 
saaledes- er» si 홢g·ods Gænge, "og«jeg haaber, at det 
ved de Midler, somi jeg vil tillade mig at, bede 
de Herrer om, skal blive endnu videre udviklet, saa 
tror-jeg, » at det Under den niiværende Bestyrelse 
gaar saa-godt fremkssom tænkes kan, kog da ser 
jeg ingen-Anledning t i l  홢  ja, jeg anser det end- 
ogsaa for noget Farligt«홢s홢홢 at» gjøre en Foran- 
drings deri: Det Samme gjælder. ogsaa om "Søbe- 
fceftningen i Almindelighed. - Jeg tvivler ikke om, 
at denne ogsaakunde befinde ssig«vel under Mari- 
nen, men den « er nu under en«ganske fortrinlig. 
Bestyrelse, hvor de artilleristiske Kræfter allerede i  
fuldt Maal haves, og - som vmfatterssdennes Sag 
med den allerstørstesJnteressez hvad -angaar det,- 
der af det ærede Medlem blev 홢fremført; at det i 
Tilfælde-af ensudbrydende sKrig k var xaf;"«Vigtighed, 
at der var Gnhedi Konimandoen»sja,«- da maa jeg der- 
til sige, sat det joser klart) at der i«sa»adannesTil-» 
fælde maa tages Bestemmelse om, xunders hvem« 
Søbefæstningen i det "Hele skal-staa. sJeg tror nok, 
at det Naturligstek vil.bære, at-«man, som de: er 
Tilfælde paa Fredsfod, har; en Chef sfor«Søbe«fæstH 
ningen i  det-Hele,»der er Artilleristxtsom nøie kjen- 
der stil alle disse. Forhold, Dog» at den Del -af 
Flaaden, hvortil jeg kun egentlig regner JKanon-" 
baadene, som directeE skulde deltag«e· i  Forsvaret, 
ogsaa vilde blive cknyttetdntermerkttil disse For-rev, 
som jo-dog der-absolut blev Hovedsagen. «EFor 
saavidt -ett, større Del ; af Flaaden' skulde; medvirke, 
f. Er; sPantserskibeneyssaac vilde disse naturligvis 
staa under en Chesx som af Flaaden iblev"kbeskikket* 
dertil; menssjegtror ikke; at dette p'aa nogen Maade 
vil komme i Konflikt med Kammandoen videre-selve 
Søforterne. Detszærede홢DJiedlem"for Præst-I Amts 
6te Valgkreds (Bojsen)-bemærkede, at der «er sad- 
skillige Jnstitutioner» som ikke findes i det-af mig 
fdrelagte Lovforslag, medens de fandtes i  den tid- 
ligere Lov, og det ærede Medlem for Kjøbenhavns 
3die Valgkreds (Tvermoes);;«« bemærkede ogsaa strax 
ved Begyndelsen af Forhandlingerne; at der i Lo- 
ven savnes Bestemmelser om Uddannelsesskolerred 
Afdelingerne, om Orlov og om Krigsstyrkem Der- 
til»skal jeg svare, at jeg ligefrem har udeladt disse- 
Punkter, fordi jeg tror; at en Lov ikke skal inde- 
holde saadanne Specialiteter; jeg xbetragter det som 
Noget, der ligefrem hører under Administrationenx 
men jeg har i Virkeligheden ikke tilsigtet noget- 
somhelst Brud derved. Hvad særligt Forfrem- 
melsesvæsenet angaar, da kunde jeg godt gaa ind 
paa den Form, som en Minoritet har foreslaaet, 
ved den foreløbige Betænkning; men jeg synes, at 
det «Spørgsmaal»hvorledes Kongen gjennem Krigs- 
bestyrelsen kommer til Kundskab om sine Officerers 
Dygtighed, hvem han vil lade avancere eller ikke, 
er en ren administrativ»Sag. «Jeg tror- ikke, at 
der Minder nogensomhelst« Vilkaarlighed Sted- i 
saa Henseende, jeg holder mig» tvertimod overbevist 
om, at. der altid har fundet og vil finde den stør- 
ste Samvittighedsfuldhed Sted, men det er Ofte en 

vanskelig Sag sat afgjøre. Imidlertid kan jeg ikke 
tro,-"at Man, naar der. ellers kunde eller vilde finde 
Vilkaarlighed홢 Sted, bedre - vilde være i Stand til 
at forhindre dette, fordi Forsremmelseslisterne fore- 
ligge; jeg for mit Vedkommende finder, at det er 
ganske nødvendigt for en Minister at have et saa- 
dant Apparat i sin Haand» man-kalde 7dem For- 
fremmelsesz eller Konduitelisten Jeg hat, ikke vil- 
lets exkludere«dem, men jeg har홢kunstroet, at det 
var enssren administrativ Sag, hvorledes Krigsnii- 
nistereitsskom til Kundskab-om Ofsieerernes Dyg- 
tighed, Isom ikke behøver at omhandles i en Lov. 
Hvad angaar Uddannelsesskolerne for Afdelingerne, 
da finder jeg ogsaa,-at det er en underordnet Sag, 
omsVestemmelsen derom findes i Loven eller ikke. 
Det kunde:være, at man ønskede at gjøre·"Foran- 
dringsi dette Forhold-fordi man-troede, at det var 
bedre, og daser« man naturligvis generet, naar Be- 
stemmelserne «·ere optagne i en Lov, 홢idet«der da 
altid skal tilveiebringes en nycLovx førend «en For- 
andrings kan fdretagess sOm Orlov gjælder» jo og- 
saaxsatsdet er -en ren. administrativ Sag. »s Hvad 
angaar Krigsstyrken» da barsk-jeg ikke opført Be- 
stemmelserne derom i- Loven, " fordi jeg troede, at 
man maatte Have nogenlunde frie Hænder -i saa 
Henseende; - det ; maa naturligvis staa- Regjeringen 
frit for ved given Leilighed at indkalde mere keller 
"mindre"sMandfkab. Hvis ydet høie Thi11g«imidler- 
tid ønsker, at dersskals sættes. et Maximunrfor .den 
Styrke; Afdelingerne kunne have, "da" Har jeg ikke 
Noget sderimodys ·jeg shars som sagt ikke anset det 
sorsnødvendigt. Med Hensyn til et« af de Spørgs- 
maal, Isom det ærede Medlem forsAalborg Amts 
5te Valgkreds (V.-Hdlm) f1-«Smhævede, nemlig om 
Garnisonsforholdene, da er det udtalt i Motiverne, 
at jeg fuldkommen erkjender Betydningen og Nød- 
vendigheden af, at sGarnisonsforholdene ordnes ved 
Lov, men jeg har ikke troet, "det홢behøvedes igjen 
at udtales i denne Hærlov. Dette er, mine Her- 
rer, zde Bemærkninger, jeg har villet«freinsætte paa 
dette Standpunkt, og« jeg vil da slutte mig til de 
smukke Udtalelsen vi hørte-af det ærede Medlem for 
Kjøbenhavns 3die Valgkreds, ,og bede Dem om og 
inderlig, ønske, at Hærloven virkelig kunde naae en 
Afslutning ved gjensidig Jmødekommen, idet jeg 
ligesom det ærede sMedlem i M Maade føler den 
Skadelighed, det vil have for hele Hæren, og alt- 
saa -for vort Fædreland, -at lade denne Sag hen- 
staa uafgjort. » « - 

- R .  P .  Jensen:  Da en ceret Minister i 
denne Sessions forelagde en Lov, blev der bebrei- 
det ham, at han ved den ikke havde søgt at bryde 
nye Baner. Nu skalscjeg villig indrømme, at 
Stilstand er Tilbagegang, og at man ogsaa paa 
Lovgivningens Omraade maa søge at gaa Frem- 
skridtets Vei; men jeg tror, at man skal være for- 
sigtig med at bryde nye;«Baner, og at man navn- 
lig skal være forsigtig-dermed, naar man ikke er 
istand til fuldt at overse Konsekventserne deraf. 


