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og det er vistnok denne Onistændighed, der giver 
nogen Anledning til det omhandlede Forhold. 
Et, 26 har en overordentlig stor Betydning, idet 
den etablerer en fuldstændig ny Regel med Hensyn 
til Sygehjælpen, som derved udvides til ikke blot 
at være Sygehjælp i den Forstand, at den Syge 
modtager den, men ogsaa i den Forstand, at den 
bliver Faniiliehjælp. Reglen begrændses dog 
noget ved Bestemmelsen i § 46 lo, og jeg tror, 
at det med en saadan Begrændsning i og for sig 
kan være retfærdigt og rigtigt, at den Kommune, 
hvor Vedkommende udøver sin Hovedvirksomhed, 
ogsaa støtter ham i Sygdomstilfælde. Den HM- 
ærede Minister har sat Grændsen noget anderledes, 
end den blev sat i Landsthinget i forrige Samling. 
Jeg ser heller ikke deri noget Principspørgsiiiaal, 
men betragter det som en Skjønssag, hvor man 
vil sætte Grændsen. At det i teinporære Sygdoms- 
tilfælde, der ikke ville medføre vedvarende Fattig- 
understøttelse, bliver Forsørgelseskommunen, som 
kommer til at yde Sygehjælpen, forekommer mig 
at være opnaaet i begge Tilfælde, saa jeg skal 
heller ikke her udtale noget Bestemt enten for eller 
imod nogen af de to Grændser. Det ærede Med- 
lem, som havde Ordet lige før mig, mente, at 
.§ 26 ikke taler om Fattighjælp. Deri kan jeg 
dog ikke være enig med ham; jeg tror virkeligt, 
at den deri omhandlede Sygehjælp er Fattigl)jælp, 
men en Fattighjælp, der ikke skal refunderes. Det 
er altsaa et nyt Begreb, der her er kommet ind, 
og der kan ganske vist være Spørgsmaal om, 
hvorvidt den Slags Fattighjælp bør eftergives, eller 
dog eftergives lettere end anden Fattighjælpz men 
jeg tror, som sagt, ikke, der kan være Spørgsmaal om, 
at H 26 taler om Andet end Fattighjælp. 홢 Det 3die 
Kapitel omhandler Forsørgelsesmaadeii. Man bliver 
først staaende ved, at man kan forsørge den Fat- 
tige saaledes som hidtil, og jeg kan slutte mig til 
en æret foregaaende Taler, naar han mente, at de 
hidtilværende Forsørgelsesmaad«er have i mange 
Tilfælde været overordentligt uheldige. Det glæder 
mig derfor ogsaa, at der nu er Udsigt til at 
komme bort fra dem, skjøndt jeg indrømmer, at 
man her bør være saa konservativ at vedligeholde 
dem, vel nærmest ogsaa af den Grund, at det i 
pekuniær Henseende vil være vanskeligt strax at 
gaa bort fra dem uden alt for store Udgifter. Des- 
uden taler Kapitelet om Fattighuse og Fattiggaarde, 
som jeg vil betragte som det Samme, idet Forskjellen jo 
kun bestaariEiendominenes Størrelse og ikke i deres 
Karakter. Dernæft tales der om Forsørgelsesan- 
stalter og endelig om Tvangsarbeidsanstaltem men 
Hensættelse i disse kan jo ikke uden videre ske ad- 
ministrativt med Fattigvæsenets Bemyndigelse. Jeg 
kan nemlig ikke skjønne rettere, end at disse An- 
stalter kun kunne benyttes enten efter Dom eller 
i ethvert Fald efter Resolution i visse bestemte 
Tilfælde, som det ikke er vanskeligt at opregne. 
Tvangsarbeidsanstalten er jo kun for Løsgængere 
eller Saadanne, der begaa forskjellige Forseelser 

under Fattigvæsenet Der er taget den subsidiære 
Bestemmelse i § 33 med Hensyn til Tvangsarbeids- 
anstalter, at Fængfel«paa Vand og Brød kun skal 
komme til Anvendelse som subsidiær Straf, naar 
der ikke haves Plads i vedkommende Tvangsarbeids- 
anstalt. Jeg synes, at denne Bestemmelse, saaledes. 
som den her staar, er noget fær, jeg kunde mere 
have følt mig tiltalt as Bestemmelsen, hvis man 
havde givet Vedkommende Valget. Der er maaske 
Mange, som ville sige, at det er sært at give 

Valg imellem Tvangsarbeidsanstalt og Vand og 
Brøds Straf. Jeg er imidlertid personlig over- 
bevist om 홢홢 og jeg har truffet Tilfælde af lig- 
nende Beskaffenhed 홢 at Vedkommende i visse 
Tilfælde ville vælge Vand og Brøds Straf. Tvangs- 
arbeidsanstalter ere noget for sig; derimod er, 
saa vidt jeg kan skjønne, Fattighus og Fattiggaard 
og Arbeidsanstalt blandede sammen, saaledes at 
eet Sted kan godt være Fattighus eller Fattig- 
gaard og tillige Aibeidsaiistalt Bestemmelsen i 
§ 32 siger, at Folk, som have udmærket sig 홢 
det er naturligvis en uheldig Maade at iidmcerke 
sig paa -홢홢 ved Uforligelighed, Dovenskab, Drik- 
fældighed eller anden Uorden, maa ikke komme ind 
i en saadan Anstalt, med mindre de holdes afson- 
drede fra sde værdig Trængende, fra gamle og 
svagelige Personer eller sde Børn, som der op- 
fostres. » Jeg kan her sige, at sjeg holder meget 
paa Fattighus, eller, om jeg saa maa sige, det kaser- 
nerede Fattigvæsen, som en human Forsørgelsesmaade 
for ældre og svagelige Personer og Børn. Jeg tror, 
at den er i de fleste Tilfælde heldigere end den 
nuværende Forsørgelse i tvivlsomt gode Boliger; 
men jeg skal ikke negte, jeg har kun følt mig lidet 
tiltalt af. den Sammenblanding, som nu finder 
Sted, hvor der ofte i Arbeidsanstalten ved Siden 
af de andre kommer en Slags Personer, som ikke 
ere værdig Træ-agende. Man har sat Arbeids- 
anstalt ved Siden af Fattighus; men mig havde 
det mere tiltalt, om man havde sat Arbeidsanftalt· 
ved Siden af Tvangsarbeidsanstalt som det Sub- 
sidiære, saaledes at der gaves 2 Afdelinger, hvoraf 
den ene, Tvangsarbeidsanstalten, felvfølgelig kun 
skulde-benyttes i Henhold til Dom, eller hvad 
dermed stilles lige, medens den anden skulde be- 
nyttes efter Fattigvæsenets Bestemmelse. Jeg 
tror, at Sammenblandingen er temmelig uheldig. 
Til Kapitel 4: om Fattigvæsenets Myndighed og 

fom Fattigundeiftzattelfeiis Virkning paa den Træn- 
Igendes retlige Stilling skal jeg kun gjøre ganske 
saa Bemærkninger, og disse gjælde da § 36, hvor 
det hedder, at »den Understøttelse, som en Person 

s efter sit fyldte 18de Aar har oppebaaret af Fattig- 
홢væsenet, kan dette af ham fordre erstattet saavel 
i hans levende Live som i hans Dødsbo.« Naar 
et æret Medlem, som er Repræsentant for samme 
Amt som jeg, har nævnt en Adskillelse mellem de 
Trængende, saa tror jeg, man kan komme hertil « 
paa en mere praktisk Maade, idet jeg tror, det er 
rigtigst at henvende sig til Kommunen, til Besty- 
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