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Jeg skal imidlertid indrømme, at denne Betragt- 
ning ganske vist ikke gjør sig gjældende for mig med 
en saadan Styrke, at jeg derfor absolut skulde være 
imod Arveafgiften. Jeg skal indrømme, at der navn- 
lig er een Klasse afArveafgister, som jeg tror, at 
Retfærdigheden i HK Grad taler sor, bør udredes; 
men af de Grunde, som jeg nys nævnte, samt af 
andre Grunde, kan  jeg ikke vsczeslre nogen Ven Al-af 

rvea gi en i inmoeigje . rveasgi en i - 
inindelighed forekommer mig tillige at mangle et- 
hvert Grundlag for en retfærdig Beskatniiigz thi 
Familiens Tilstand bliver jo meget ofte netop slettere 
derved, at 9li«»veladeren· dør. Han efterlader ofte 
jo netop qsiiislszizsteruswssiiied 홢  ogt sgnelNierigiestcte 
i en ang e T i  an, ej «a e have aae 
Arven, end sorinden de fik Arven, saalænge For- 
sørgeren levede, saa at det eneste Grundlag for 
Beskatniiig, Skatteevneii, i iiiaiixzstildige Tilfælde» 
ja maaske ide fleste Tilfælde, fiildloiiiiiieii kan 
mangle ved en almindelig Arv. lffJeg gkert altsaa 
i e Jer nogen run i a paa ægge a ·  men 
jeg indrøminer, at det forholder sig paa en ganske 
anden Maade med Hensyn» til en enkelt Klasse aft 
Arv. I  saadanne Tilfælde, hvor Arven tilfalder 
fjernere Slægtiiiiige, og hvor der tillige ikke er 
oprettet noget Testamente, er jeg tilbøielig til at. 
gaa endogsaa langt videre end den nu gjældende 
Lovgivning. f. Jeg Ex skal ikke tale om Forholdene i 
andre Lande . 홢 "ng aiid og Fran rig, hvor 
Arveafgiften i mange Tilfælde er 13홢홢14 pCt. 
eller endnu høiere; men jeg skal kun holde mig 
til Sagens Natur. Naar det en Gang er slaaet 
fast, og man veed, at en saadan Afgift skal be- 
tales, saa tror jeg ikke, at man vil træde Nogen 
for nær ved i saadanne Tilfoelde hvor der ikke; 
findes nogen Nierbeslcegtede og Heller ikke nogen 
Villiestilkjendegivelfe, da at tage en ganske klaekke- 
lig Del af Arven til Fordel for Samfundet. 
Jeg tror, at niaii maa betragte denne Skat 
fra et almindeligt ssiiiaiitjfielstyj Standpunkt, og 
naar jeg aa e e nn er ger rvea gi en, 
saa kan jeg ikke Andet end gjøre den Adskil- 
lelse, som jeg her har gjort, og paa saninie 
Tid, som det forekommer mig inisligt at ville for- 
høie den almindelige Arveafgifts kan jeg ganske 
vist være villig til at gaa endog overordentlig 
Id? ja jeg havde nær sagt faa Langt, som nogen 

n en er ti bøielig til at gaai aadanne Tilfirl e, 
hvor det gjælder de fjernere Beslægtede, naar der 
samtidigt ikke findes noget Teftament 

Nimestadt Det ærede Medlem, som nys, 
talte, begyndte med at rette en Tak til den høit- 
ærede Minister for dette Lovforslag, hvori der alt- 

saa skulde synes at ligge en. vis Tilfredshed med 
det; men jeg tror rigtignok, at den Understøttelse, 
som han ydede det, vilde, naar den blev gjennem- 

?ført, i Virkeligheden føre til Lovforslagets Ruin 
eller i alt Fald til en fuldstændig Omarbeidelse 
deraf, idet man kom bort fra det, som er »dets 
Gjenstand, nemlig en Omordniiig af, Skiftegeby- 
rerne ; man vilde da komme til en frildstændig Ophæ- 
velse af disse og en Afløsning med en Arveafgiftz 
Nu vil jeg ikke paastaa Andet, end at en saadan Me- 
ning kunde lade sig høre; men det vilde maaske dog 
være voveligt at komme ind derpaa. Vi ere vistnok 
allesammen enige om, at det er fuldkomnieri urigtigt, 
at Staten hidtil har spgt alle Udgifterne til Rets- 
pleien dakkede væsentligst gjennem visse retslige 
Handlinger; den har derigjennem søgt at opnaa, 
at sanitlige Udgifter saavel til Retsorgariisatioiien 
som de øvrige Udgifter, der fremkaldes derved, 
blive knyttede. Opgaven er jo nu vistnok at re- 
dueere Afgiften til det, som den med Rette skal 
virke, nemlig til et Vederlag for den. særlige Tje- 
neste, som enkelte Borgere paakalde hos visse In- 
stitutionery af en saadan Størrelse, at det kan 
betragtes som et virkelig passende Vederlag derfor. 
Dette er jo den Opgave, som Lovudkastet inermest 
maa antages at have sat sig, og som man maa 
stille sig, saalænge som man overhovedet; vil er- 
kjende, at Skistegebyrer skulle være til stede. 
Man kan naturligvis ogsaa gaa den Vei at 
sige, at denne Iietspleie bør være fri, og at Staten 
bør give Afkald paa hele denne Indtægt. Jeg 
tror imidlertid, at det vil erkjendes, at det vilde 
mere meget misligt at opgive den Indtægt, som 
man har deraf, saaledes, at man ikke blot opgav 
den egentlige Beskatriing men ogsaa Vederlaget 
sor særlig Retshjælp. Spørgsmaalet stiller sig 
derfor mermest for mig saaledes, at naar man vil 
reducere Skifteafgifteii til et Vederlag for den 
Jietshjcelsy som kræves, efter hvilke Prineijier bør 
denne Sag da nærmest ordnes? Og jeg kan da 
ikke negte, at jeg i Niodsætjiing til de asrede fore- 
gaaende Talere finder, at der ikke er nogen An- 
ledning til at gaa over til en ny Basis for Bereg- 
ningen og navnlig ikke til at lægge den beholdne 
Formue til Grund iStedet for det hidtil Gjældende. 
Naar man saa ofte har fremsat en Anskuelse om, 
at det er den beholdne Formue, som bør gjøres 
til Grundlag for Beregningen, og at den tidligere 
Beregning er uretfcerdig o. f. v., saa tror jeg, at 
dette tyder paa en fuldstændig JJiisforstaaelse af 
selve Sagen. Man gaar derved ud fra en Fiktion 
om, at det er en Slags Forinueafgifh man be- 
tragter Boet som en Personlighed og Skiftegebyret 

9de Jannaru 31 


