
Eneste Behandling af Forslag til Beslutning. 

komme og bringe dette Ord ,,udelukkende« og an- 
dre forskjellige Ord ind deri, for at lægge en anden 
Mening ind i vore Yttringer om det parlamenta- 
riske System, thi det ligger for og har ligget for 
i lange Tider, hvorledes vi vedkjende os det. Det 
ærede Medlem for Odense A. 1ste Valgkreds og staar jo 
vistnok paa· samme Standpunkt som en stor Del af 
Thingets ærede Medlemmer, at, naar det andet 
Punkt i vort Forslag ikke havde været der, . faa 
kunde han have stemt for Beslutningen, altsaa for 
dennes første og tredie Punkt. Men ser det ærede 
Medlem ikke, at han netop ved denne Udtalelse 
viser, at disse to Sætninger alene vilde have væ- 
ret nieiiingsløse. Naar alle de forskjelligste Me- 
ninger, som ere repræsenterede her i Thinget, 
kunde slutte sig sammen om disse to Sætninger, 
hvad vilde de da betyde? Enhver vidste jo dog, 
at den Ene vilde forklare dem paa sin Maade og 
den Anden paa sin Maade. Det «er netop den 
anden Sætning, som efter Forslagsstillernes Me- 
ning giver Beslutningen dens virkelige Betydning, 
idet kun de, der ere enige med os i Principer, 
ville kunne stemme for Beslutningen. Vi have 
netop ønsket ikke at faae Andre med end just dem, 
der virkelig i Hovedsagen ere enige med os, og at 
den ærede Taler har opdaget dette, undrer mig 
slet ikke, thi det skulde tvertimod undre mig, 
om ikke samtlige Medlemmer for længe siden havde 
opdaget, at det ikke var vort Ønske at faae Nogen 
med, som ikke i Hovedsagen var enig med os. 
At vi, som det hedder, ere gaaede langt videre 
end nødvendigt 홢- ja dette er naturligvis den 
almindelige Jndvending. Stillingen er den, at vi 
ere inisfornøiede med Ministeriet. Det ærede 
Medlem derovre (J. J. Ehristensen)» har ganske 
vist sørget for at vaske alle 홢 nei, om For- 
ladelse, han har sagt, at Ingen kunde vaske 
sig ren uden 홢- det antager jeg var hans 
Mening 홢- han selv; Ministeriet kunde ikke 
vaske sig rent," og vi kunde heller ikke vaske os 
rene. Dette har det ærede Medlem opdaget. Men 
jeg kommer tilbage til, hvad jeg sagde, nemlig at 
Stillingen er den, at vi ønske en Forandring. J  
saa Henseende hører man da fra ærede Medlem- 
mers Side: Vi ønske. en Forandring, men. vi ville 
ikke gjøre noget Skridt til at fremkalde en For- 
andriiigz vi beklage, at det ikke er, som det skulde 
være, vi beklage, at vor Tilstand er HM sørgelig, 
men vi ville ikke være med til at gjøre nogetsom- 
helst Skridt, der kan bringe en Forandring tilveie; 
ja, de Herrer kunne jo cgodt indtage denne Stilling, 
men saa er virkelig deres Beklagelse over Situa- 
tionen, som den er, ikke saa overmaade dyb, ellers 
antager jeg, at de vilde være med til at gjøre 
Skridt til at forandre den. 홢 Der var en Sæt- 
ning, som blev udtalt af det ærede Medlem for 
Kjøbenhavns 1ste Valgkreds (Rimestad), og som 
jeg blev glad ved at høre ham udtale; thi det 
syntes næsten, som om han halvveis vilde give os 
Ret. Han sagde, at det »var vor Forfatnings 

Grundtanke, at Regjeringen skulde være i Over- 
ensstenimelse med hele Repræsentationen. Da vi 
nu i 3홢홢4 Aar have set, at Regjeringen kun har 
været i Overensstemmelse med den ene Del af 
Repræsentationen, men derimod i fuld Uoverens- 
stemmelse med den anden, antog jeg, at det ærede 
Medlem vilde være enigs med -os i, at der maatte 
gjøres noget for-at faae denne Stilling forandret. 
Vi have jo ikke i de sidste Aar set nogen Regje- 
ring, der paa nogen Maade har givet tilkjende, at 
den i nogen Retning var i Overensstemmelse med 
Folkethingets Flertal, og det er altsaa kun med 
det ene Thing, at vi kunne sige, at den nærværende 
Regjering staar i Overensstemmelse. Sagen er jo gan- 
ske jævnt og ligefrem den, at i sidste Samling var der 
en Del af Forslagsstillerne, som holdt sig overbeviste 
om, at Tilstanden allerede var« saaledes, at man 
maatte nægte Finantsloven,. hvorimod forskjellige 
andre Medlemmer, der ellers samsteniine med dem, 
der stemte Nej til Finantsloven, ikke den Gang 
vilde gjøre dette Skridt med, men erklærede, dels 
under selve Forhandlingerne 홢 dette var Tilfæl- 
det med flere af de Herrer 홢 dels skriftlig ved 
Sanilingens Slutning, at, dersom man ved næste 
Samlings Begyndelse mødte et Ministerium, der 
var ligesaa fjernt fra Folkethinget som det nu- 
værende, kort sagt, hvis ingen Forandring skete 
홢 Ordene har jeg ikke ved Haanden, men dette 
var Meningen 홢홢, vilde man gaa til de yderste 
Skridt, som Grundloven hjemler. Naar man nu 
har lagt Mærke til, hvad der er sket i Somme- 
rens Løb, saa har man ikke kunnet opdage det 
Allerfjerneste, som kunde tyde paa, at der hos 
Ministeriet mere end tidligere var en Tilbøielig- 
hed til at interressere sig for at komme i Over- 
ensstemmelse med Folkethingets Flertal. Vi? mødte 
ved denne Samlings Begyndelse det samme Mi- 
nisterium, og det Kongelige Reskript 홢홢 dette er 
et Moment, som jeg har lagt megen Vægt paa 
홢, hvormed Rigsdagen blev aabnet, var saa ind- 
holdsløst, som tænkes kunde; der var deri ikke 
et forsonende Ord ligeoverfor Folkethingets Fler- 
tal, der var end ikke den fjærneste Antydning af, 
at man haabede nu ved velvillig Jmødekomnien 
fra begge Sider at kunne komme igjennem; det 
var saa kort og koldt, som det vel kunde være. 
Deri saae jeg en tydelig Henpegen til, hvorledes 
Situationen var. 홢홢 Med Hensyn til det Skridt, som 
vi nu her have gjort, tillader ogsaa jeg mig at; sige, 
at det var en Haandsrækning eller i alt ald 
홢홢 jeg vil bruge et andet Udtryk, da det synes 
som om ærede Medlemmer ikke finde Behag i 
dette 홢홢홢홢 en Antydning af, at vi ønskede, at man 
kunde undgaa det for Landet- Beklagelige i at 
nægte Finantsloven derved, at Regjeringen for- 
inden opløfte Folkethinget og appellere-de til Væl- 
gerne med Hensyn til, hvorvidt vi have Vælger- 
nes Medhold i den Stilling, vi indtage, eller ikke. 
Dette forekommer-mig at være saa loyalt og saa 
klart, at»det ikke er vanskeligt at forstaa. Jeg 


