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i Tvivl om, hvorvidt han var Kredsens lovlige 
Repræsentant eller ikke; men naar man derimod 
forkastede Valget, saa bestod Uretten alene deri, 
at Vælgerne maatte finde sig i at vælge om endnu 
engang; og det er dog aabenbart, at ,,der er en 
overordentlig stor Forskjel imellem disse to Ting« 
Ordføreren siger derpaa: ,,Have de Vælgere, som 
have stemt fvr den Kandidat, der foreløbig er 
indtraadt i denne Sal, virkelig udgjort Flertallet, 
er det at formode, at de ogsaa fremdeles ville 
udgjøre det« og at de ved et fornyet Valg ville 
kunne sætte deres Mening: igjennem; dem gjør 
man altsaa ikke stor Uret; men er det derimod 
med Uret, at de anses for Flertallet, gjør man 
en iibodelig Uret mod en anden Del af Kredsens 
Vælgere, hvem man i hele tre Aar paatvinger en 
Kandidat, som ikke er dens« Jeg tror ikke, at 
Justitsminister Klein kan ønske eller vente, at man 
følger en anden Fremgangsmaade her ved Spørgs- 
niaalet om hans Valg end den, han selv har an- 
besalet at følge; derfor vil jeg stemme for Valgets 
Forkastelse, skjøndt det gjør mig meget ondt, at 
jeg med min Stemme skal virke til, at et Medlem, 
der har siddet her i en lang Række Aar som et. 
af de iiyttigste og mest ansete Medlemmer, nu 
efter en Ventetid af ikke mindre end 4 Maaneder 
skal vises«ud af denne Sal, for maaske aldrig 
mere at komme herind igjen. » 

Berntsenz Det forekommer mig at være 
en mærkelig Skjæbnens Ironi, at det skulde hæn- 
des den høitærede Justitsminister, der ellers holder 
saa streng Justits, at en ham undergiven og for- 
niodentlig ogsaa hengiven Embedsmand skulde be- 
gaa en slig «Overtrædelse af Valglovens klare og 
tydeligeBud ogForskrifter, som her har væretTilfældet, 
og paa det Sted,hvor den høitærede Justitsniinister sø- 
ger Valg, endog at tillade sig, saaledes som det blev ud- 
trykt under denne Sags 1ste Behandling af det 
ærede Medlem for Kjøbenhavns 7de Valgkreds 
(Casse), «at udvide Valglovens Bestemmelser. 
Hvis det, mine Herrer, skulde blive Tilfældet, at 
det var tilstedeligt og tilladeligt at udvide Valg- 
lovens Bestemmelser, saa kunde man ogsaa snart 
vente at se"Tilfælde, hvor man tillod sig at ind- 
skrænke-Valglovens klare og tydelige Bestemmelser. 
Det er i HK Grad beklageligt, at vi, efter nu 
snart i 25 Aar at have havt en fri Forfatning, 
skulle se slige Misligheder ved Ledelsen af Folke- 
thingsvalgene, og det er dobbelt beklageligt, at 
man ser disse Misligheder afstedkommes ved aka- 
demiske Borgere, som man jo dog ikke kan und- 
skylde med, at de ikke kjende eller kunne læse og 

forstaa Lovens klare Bestemmelser. Det er tilmed 
dobbelt beklageligt, naar man ser Misligheder be- 
gaas af en Mand, der er sat til at haandhæve 
Lov og Ret her i Landet og vaage over Lovenes 
Overholdelse. Det er i HK Grad beklageligt, 
at se, at en Mand, som der her er Tale om, 
nemlig Borgmesteren i Aalborg, sætter sig ned i- 
sit Hjem og skriver i Valgprotokollem at han er 
valgt til Formand, før han er valgt, ja endog før 
han har hørt«홢«홢홢 som det ærede Medlem for Kjø- 
benhavns 1ste Valgkreds (Rimestad) før udtrykte 
sig 홢- at Nogen af Valgbestyrelsens Medlemmer 
har sagt til ham: Er Hr. Etatsraaden ikke saa 
god at træde til som Formand? og tilmed bagefter 
erklærer i Valgprotokollen, at Alt er foregaaet 
i fuld Overensstemmelse med Valglovens Bestem- 
melser, hvad der nu senere viser sig i høiGrad at være 
urigtigt. Dette 홢 siger jeg 홢 er dobbelt bekla- 
geligt; thi det bidrager« til at nedbryde Tilliden til 
denne Mands Upartiskhed og Paalidelighed. Jeg 
henholder mig for Ovrigt ganske til de Udtalelser, 
der faldt dels fra den ærede Ordfører, dels fra 
fra det cerede, Medlem, der sidst havde Ordet 
(Schjørriiig)«og jeg kan uden nogensomhelst Liden- 
skabelighed stemme imod Godkjendelsen af dette Valg. 
Efter de Misligheder, der her have fundet Sted, 
vilde jeg anse det for saare uheldigt og beklageligt, 
hvis Thinget her skulde godkjende et sligt Valg. 

I .  A. Hansen: Siden jeg bad om Or- 
det, . have nogle ærede Medlemmer foruden den 
ærede Ordfører imødegaaet de Bemærkninger, som 
fremkom fra det ærede Mindretal, der før havde 
Ordet; men da jeg som Medlem af Flertallet 
ogsaa maa bære min Del af den Dom, som det 
ærede Medlem for Kjøbenhavns 1ste Valgkreds 
(Rimestad) har udtalt, tror jeg dog ogsaa at 
burde anføre Adskilligt fra mit Standpunkt over 
for de Bemærkninger, hvormed han fremkom. Jeg 
skal ikke sige meget om hans Slutningsbemærk- 
ninger angaaende Forhørets Beskaffenhed. Jeg 
skal kun ved denne Leilighed udtale, at det over- 
raskedet mig, at man satte til Sættedommer eller 
Forhørsdominer en홢Mand, der ellers ikke er Dom- 
mer, og «en Mand, der staar i saa nært Slægt- 
skabsforhold til den Mand, det« har ført en af 
Listerne ved det paaklagede Valg. Disse to Om- 
stændigheder kan jeg ikke Andet end fremhæve, 
fordi man, naar man veed det, maa læse For- 
høret med et noget skarpere Blik, end det maaske 
ellers var nødvendigt. Hvad angaar det ærede 
Medlems Mening om, at man skulde have Ret 
til at kalde os og dem, der forlange § 42 efter- 
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