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den Bortreiste er død; men det er meget sjeldent, 
at man kan have den Overbevisning. Naar den 
Vedkommende er bortreist sor et eller to Aar 
siden, hvorledes kan saa noget Menneske, selv om 
man ikke har hørt fra ham, have overveiende 
Grund til at tro, at han er død? Jeg tror 
altsaa, at man i alt Fald ikke kan sætte Forsla- 
get under Nr. 4 istedetfor de andre; men kunde 
man vedtage begge Dele, saa var det en anden 
Sag, og for dette kan der, saavidt jeg skjønner, 
ikke være Noget til Hinder. Men sor Dvrigt vil 
jeg sige, at det ikke forekonnner mig, at Forslaget 
under Nr. 4 har saa megen Betydning, naar de 
Ændriiigsfoislag, jeg nu har onitalt, vedtages, 
og det er mit Haab, at den hxiitcerede Justits- 
minister, om han ogsaa kan have nogen Betænke: 
lighed derved, dog ikke vil sætte nogen afgjort 
Modstand imod de af mig omtalte Ændriiigssor- 
slag. Endnu skal jeg kun omtale et Par Stykker, 
og da navnlig det, som den ærede sidste Taler 
iidførlig dvælede ved. Jeg er paa dette Punkt tilfreds 
med Lovsorslaget og gaar altsaa ikke med til 
Askndriiigsforslaget under Nr. 46. Det er min 
Overbevisning, at, naar det vedtages, vil det i 
ikke ganske faa Tilfælde ske, at Arvingerne sige: 
Vi vide ikke, hvad vore Piedaisvingeis kunne blive 
til i Tiden, og derfor forekommer det os betænke- 
ligt at staa Last og Brast med den» saalænge de 
leve; vi maa derfor komme til Klarhed. Følge: 
lig vil Boets Overtagelse blive forsinket Jeg 
tror, at Kreditorerne ere sikkrede nok ved Pa- 
ragrasen i Lovforslaget, og jeg haaber der- 
for, at Thinget vil blive staaende ved, hvad 
der er blevet vedtaget ogsaa i det andet 
Thing efter en slet ikke saa ringe Strid. 
Endelig er der Adfiidriiigsforslaget under Nr. 59. 
J  saa Henseende synes jeg ogsaa bedst om Lov- 
forslaget Dette Forslag angaar, saavidt jeg er- 
indrer, § 77. Et Flertal, om end et knebent 
Flertal, i Udvalget har jo stillet Forslag om, at 
der i 5te Linie efter »Peiige« skal sættes Punk- 
tuni, det vil sige, at Værdipapirer ikke maa gives 
til en 1Iiiiyndig. Nu er jeg ganske vist ikke blind 
for, at det kan tænkes, at der er Folk, som kunne 
være saa hjertelose overfor en Uniyndig af deres 
egen Slægt, at de kunne give ham saadanne 
Virrdipapirey som han maaske ikke burde have, 
men jeg tør dog tro, at det vil være Undtagelser. 
Naar man imidlertid siger, at de Umyndige ikke 
maa faae Værdipapirer, uden at Skifteretten har 
Ansvar derfor, saa vil det ikke være sjeldent, at 
Værdipapireriie blive solgte til meget ringe Priser 
til Skade for de Umyndige. Tænke vi os, at der 
under den fransk-tyske Krig var blevet Skifte i et 
Bo, og at Papirerne skulde have været solgte eller 
ndlagte, og Papirerne vare gaaede ned til de halve 
Priser, vare de Umyndige da tjente med, at de 
vare blevne solgte paa en Stads? Det kan na- 
turligvis tænkes, men det vil kun være gansie 
enleltvis, at den ttinyndiges iiiernieste Slcegtniiige 

kunne være saa hjerteløse, at de kunne ville give 
ham Værdipapirer, som ikke have den Værdi, som 
han burde have. Som Regel tror jeg derimod, 
at det bør hævdes, at det vil være mere til Skade 
end til Gavn for den Umyndige, at Forslaget 
vedtages. 홢- Jeg skal endnu kun omtale Æn- 
driiigsforslaget Nr. 70, som vistnok vil komme til 
at spille den vigtigste Rolle. Det gaar jo ud paa, 
om de to Love overhovedet skulle leve og dø med 
hinanden. Jeg tror nu, at de bør dette; thi 
ganske vist vil jeg sige, at det Lovforslag, som vi 
her forhandle, kan have sin Betydning og særlig 
for Juristeriie maaske endogsaa have meget stor 
Betydning, men den fulde Betydning for os Andre 
vil det kun faae, naar det vedtages i Forbindelse 
med Sportelloveiu Da det nu er lykkedes os, 
idet vi ifjor, da denne Sag var paa Bane, op- 
fordrede Justitsministeren til at foranledige Fi- 
iiantsiiiiiiistereii til samtidig at sorelægge et Sportel- 
lovforslag, at bevirle, at dette er slet, haaber jeg, 
at, selv om der skulde være et eller andet Punkt, 
som den ærede Finautsniiiiister vanskelig kan gaa 
ind paa, vil det hjælpe noget under hans Over- 
veielser, at hans Kollega gjør sin Indflydelse gjæl- 
dende til, at vi kunne faae det Lovforslag, hvorom jeg 
ikke vil sige, at vi sætte nok saa stor Pris derpaa, 
men derimod, at først i Forbindelse med det faar 
det soreliggende sin fulde Værdi. Jeg vil derfor 
haabe, at de to Lovforslag maa komme til at leve 
og ikke til at dø med hinanden; thi jeg indrøm- 
mer, at kunne vi faae det andet Lovforslag for- 
bedret noget hist og her, er der sket et stort fo: 
ikke at sige et meget stort Fremskridt. Derfor 
haaber jeg, at det ærede Thing vil vedtage ogsaa 
Ændringsforslaget Nr. 70. 

Albert i :  Af de foreliggende 71 Æn- 
dringsforslag betragter jeg ogsaa det 70de sor at 
være det vigtigste, men jeg tror, at den ærede 
Ordfører har taget feil, naar han betegnede Ved- 
tagelsen af dette Forslag som en Afgjørelse af 
Lovforslagets Liv eller Død. Det forekommer nu 
mig, at Forholdene sammenknytte uafviselig dette 
Forslag, vi her have sor, med Skiftesportelloveiu 
Hvorfor blev dette Forslag ikke til Lov forrige 
Gang? Var det ikke væsentlig, fordi man her i 
Thinget mente, at saalænge der ikke fandt Ned- 
sættelse i Sportuleringen af Boers Behandling 
Sted, var en saadan theoretisk Forbedring, som 
dette Lovforslag byder, uden væsentlig Betydning? 
J  alt Fald vil et Lovforslag som dette ikke til- 
veiebringe den Forandring i Skiftevæsenet, som 
den offentlige Mening kræver, nemlig Nedsættelse 
af Skiftegebyrerne Og hvorfor kom nu den 
irrede Finantsniinister i Aar med det tilsvarende 
Lovforslag? Det var jo, fordi en Nedsættelse i 
og et Tillæg til Gebyr-Beregningen vare absolut 
fornødne. Den ærede Justitsminister har sat ind 
i Lovforslaget en Bestemmelse, som ikke var der, 
da han ifjor oprindelig kom med Udkastet, nemlig 


