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god Orden stridende Maade, hvorpaa Forhandlim 
gerne -ere førte, fornemmelig naar Vore Ministre 
have taget Ordet, givet umiskjendelige Tegn paa 
det samme Sindelag-O nemlig paa en planmæssig 
Modstand mod Regjeringen. Det hedder derpaa 
i det kongelige aabne Brev, at man har tilside- 
sat den Agtelse, man. skylder Ministrene, og. Kon- 
gen siger endvidere, at han udtrykkelig har udtalt, 
at han-under nøie Overveielse af, hvad der kan 
tjene til Landets Vel, har fundet sig forpligtet 
til at holde fast ved sine Ministrec Han siger 
fremdeles: »Man har endelig vedtaget en Adresse 
til Os, shvori man ikke alene udtaler sin Mis- 
tillid til disse Mænd, men endog tillader sig at 
lade, den Vei aldeles uændset, som Vi efter mod- 
neste Overveielse have indslaaet« o. i. v., og der- 
efter følger Bestemmelsen om, at Folkethinget er 
opløst. Jeg siger, at her er et i Danmark fore- 
gaaet Tilfælde, som viser, at en Rigsdag eller et 
Folkething kan blive opløst og blive stemplet meget 
haardt og det af et kongeligt aabent Brev. Der- 
næst skal jeg bemærke, at ved de derefter følgende 
Valg skete det, at Ministeriets Modstandere vendte 
tilbage her til Salen, vendte sorstazrkede tilbage, 
og saa traadte det samme Ministerium fra. Det 
var den rette s.)»1taade, det var den Maade, som 
jeg anser for at være konstitutionelt rigtig. 
Det Orstedske Ministerium lod det ikke komme til 
et Spørgsmaal om Finantslovens Negtelse, saale- 

des som det Holsteiiiske nu gjør, og for saa vidt 
siger jeg 홢 det er nu min Opfattelse 홢홢홢, at det 
snuvcerende Ministerium stiller Sagen mere paa 
Spidsen, end det Orstedske gjorde; om det ene Mi- 
nisterium handler rettere end det andet, skal iea 
lade være usagt. 홢 Man klager over, at vi ville 
henlægge Landets politiske Tyngdepunkt til Folke- 
thinget, men jeg maa atter her kalde tilbage i 
Erindringen, hvad der passerede, da der første 
Gang her i Landet, nemlig nnder det Ørstedske 
Ministerium var en virkelig politisk Kamp om 
Statens Interesser. Da førtes de Forhandlinger, 
pm afgjorde Tidens Spørgsmaal, heri Folkethin- 
ket, og Landsthinget forholdt sig omtrent passivt. 
Den Gang blev Folkethinget opløst 2 Gange, 
rden at Landsthinget blev opløst, og der blev 
altsaa appelleret 2 Gange til Folkethingets ,Væl- 
gere, uden at Landsthinget blev fornyet. Man 
erkjendte, at det var i Folkethinget, at Kanipen 
stod, at det var der, at Spørgsmaalet , om Mini- 
steriets Tilværelse skulde afgjøres, og -at det ikke 
var i Landsthinget med dets »Rækker af-Bønder«. 
Og nu, da for omtrent 10. Aar siden Spørgs- 
maalet var om Fælle»sforfatningens Ophævelse, da 

var det dog virkelig i Folkethinget, at den Sag 
væsentlig blev forhandlet, for saa vidt den danske 
Rigsdag angaar, og jeg tror derfor, at der ogsaa 
fra dette Tidspunkt haves et Exempel paa, at det 
politiske Tyngdepunkt altid har søgt hen til Folke- 
thinget, saa ofte der virkelig her har været store 
politiske Spørgsmaal-for. Jeg siger derfor, at de 
53 ikke tillægge Folkethingets i denne Sag større 
Betydning og større politisk Tyngde, end denne 
Statsindretning altid har havt. 홢 Jeg mener 
fremdeles, at man utilbørligt forekaster os, at vi 
have forhandlet denne Sag udenfor Rigsdagen. 
Jeg skulde tro, at vi deri ikke have ajort Andet, 
end hvad der er det Sædvanlige for alle politiske 
Grupper, ikke blot i denne Sal, men overalt, hvor 
der er politiske Forhandlinger. J  de mange Aar, 
hvori jeg har været Medlem af Rigsdagen, har 
der, 홢홢홢 jeg kan gjerne sige s홢홢 ikke været et eneste 
nogenlunde betydende Spørgsmaal, uden at der 
har været holdt en Række dlirivatmøder om dem 
mellem de forskjellige Grupper for at opnaa en 
indbyrdes Forstaaelse. Disse Grupper kunne være 
større eller mindre i Tal, men at Medlemmer as 
dem skulle fornegte den Overbevisning, som de 
efter en politisk Forhandling der have vundet, 
stemmer neppe med den konstitutionelle Frem- 
gangsmaade, ,som vi have brugt her siden 
1848, og jeg fatter derfor ikke, hvorfor 
Ministeriet har opstillet en Betragtning om 
det oftnævnte Forslags Vedtagelse udenfor 
Rigsdagen som en Anke imod os. Som Mænd, 
der vide, hvad vi beslutte, har det selvfølgelig 
været vor Mening her at fastholde, hvad vi uden- 
for have vedtaget efter nM Overveielse. Hvad 
jeg erklærer paa mit Valgsted, følger jeg her i 
denne Sal, og jeg tror ikke, at man derfor kan 
sige, at jeg skuldexvære forud bunden til en be- 
stemt Afstemning. sKan man ikke satte en Over- 
bevisning om et politisk Spørgsmaal efter For- 
handling udenfor Salen, saa vil man vist heller 
ikke være i Stand til at gjøre det med Sikkerhed 
efter en Forhandling her i Salen. Skattebevil- 
slingsretten er det, som vi have for her i Thin- 
get i dette Øieblik, og den er ganske vist Grund- 
slaget for en Del af Folkethingets Rettigheder og 
«en ,Hjørnesten i vor Forfatning Jeg tror derfor, 
at, naar det sædvanlige grundlovmæssige eller kon- 
stitutionelle Middel ikke er tilstrækkeligt, saa er 
der; ikke Andet at gjøre, end at Folkethinget bru- 
ger de Rettigheder, der ere det tillagte, sog som 
dog ikke kunne være blevne givne det, for aldrig 
sat bruges. Det ærede Ministerium stødte strax 
efter dets Tilblivelse mod denne Hjørnesten, mod 
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