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Theatrets Beholdning, og for at saae den bevilgende 
Myndighed til at anerkjende denne Anskuelse af 
Udvalget og altsaa sor at slaa fast, at Bevillirigssp 
myndigheden maa forlange den opsparede Behold- 
ning af Drifter: bevaret, med mindre der gives 
særlig Bevilling til at anvende den, har man fore- 
slaaet Kapitalkontoen optaget saaledes, som den 
efter Regnskabet var den 1ste Juli 1873 og kal- 
knleret med et Tillceg af 30,000 Rd. som forven- 
tet Overskud 홢홢홢 derved er blot angivet Tanken, at 
man vil have det hele Overskud og den tidligere 
Kapitalkoiito med 홢- og anført denne til Theatrets 
Udgang den 30te Juni 1874. Stemmer nu det 
høitærede Thing med Udvalgets Forslag i dette 
Punkt, saa har man godkjendt, at en saadan An- 
vendelse af Theatrets Beholdning som den, jeg 
har nævnt, ikke kan gjøres, uden at der dertil sø- 
ges særlig Bevilling; stemmer man derimod mod 
Udvalgets Forslag, da giver man den høitærede 
Minister Medhold, og da er der ikke videre ved 
denne Sag at sikkre. Jeg for mit Vedkom- 
mende og, som jeg antager Udvalget i det Hele, 
vil nu i denne Henseende ganske henstille til det høie 
Thing, hvilken Vei det vil gaa, om det vil gaa med 
Ministeren eller ei. Fastholdes det, maa vi naturlig- 
vis vente, at det Skete, hvis det overhovedet nu er sket 
vil blive redresseret paa en eller anden Maade, 
hvilket da ikke nærmere vedkommer os, men da 
fastholde vi for Staten Ret over hele Theatrets 
Beholdning Jeg har endnu ikke omtalt selve 
Øiemedet med de 38,500 Rd. Dersom Spørgs- 
maalet om selve Bevillingens Nytte eller Nødven- 
dighed havde ligget for i Udvalget, vilde Stillin- 
gen have været en anden; men Udvalget har væ- 
ret enigt i den Opfattelse, at, forsaavidt den Ud- 
gift skulde gjøres, vilde en særlig Bevilling være 
nødvendig. 홢 Under Nr. 45 findes der et Forslag 
om at negte 1,466 Rd. 72 s3. til Ventilation af 
Kunstakademiets Skolelokaler. Det er, som mevnt 
i Anmærkningen, stillet navnlig af Hensyn til, at 
det ikke synes, at man endnu er kommen paa det 
Rene med, hvorledes man nær1neft vil anvende 
dette Beløb. 홢홢홢-홢 Derncest komme vi til Ændrings- 
forslagene under Universitetet og inzgide da under 
Nr. 46, hvortil ganske slutter sig Asjiidririgsfow 
slaget under Nr. 54 홢홢홢 det ene Forslag vil na- 
turlig betinge det andet 홢홢홢, et Forslag fra Fler- 
tallet i Udvalget om, at det forlangte Bidrag fra 
Konimunitetet til Universitetet af 21,700 Rd. 
95 sz. skal ndgaa. Flertallet fkjnnner ikke rettere, 
end at det kun er et Omsvzxjb at ville lægge saa- 
ledes fra den ene Skuffe i den anden endogsaa 
Beløb, som ikke ere afrundede, som om man vilde 
opstille Universitetet og Konmmnitetet som jnridiske 
Personer overfor Staten, der havde særegne ind- 
gaaede Forpligtelser mod hinanden, saa at de 
blot behøvede at se paa, at de »bleve vare- 
tagne, uden at spørge Nogen nærmere derom. 
Flertallet tror, at det ingenlunde er min: 
ciprigtigt og heller ikke i Ovrigt rigtigt at 

optage dette Beløb paa Universitetets Budget. 
Universitetets Formaal er af den Beskaffenhed, at 
kunne dets Midler ikke strække til 홢홢홢 det er Fler- 
tallets Anskuelse, som jeg udviklede ifjor og lige- 
ledes skal hævde siaar 홢-홢, maa Staten yde den 
fornødne Hjælp. Derimod at tage fra andre Fonds, 
f. Ex. Kommuniteteh der ere oprettede for at 
hjælpe sUsoriiiuende til større Oplysning, er i 
Virkeligheden at tage fra det, der er givet Ufor- 
muende, for at støtte Formaal, som alle Skatte- 
yderne i Almindelighed, forsaavidt særegen Hjælp 
behøves, bør udrede Midler til, og den Tankegang 
kan Flertallet paa ingen Maade tiltræde. Der 
ligger ikke i Flertallets Fordring Noget, der 
i fjerneste Maade kan gaa ud paa enten at ned- 
sætte eller svække de vigtige Formaal, som ere 
givne Universitetet at varetage, men det er dels af 
Negnfkabsheiisyii for at hævde de rigtige Principen 
dels ogsaa af Hensyn til de i Sagen foreliggende 
Principey at man maa hævde denne Opfattelse. 
Jeg skal tillade mig, naar vi have hørt den ærede 
Minister udtale sig om dette Punkt, nærmere at 
gaa ind paa Sagen, forsaavidt det maatte behøves. 
Jeg antager nu ikke, at det skulde være fornødent, 
forsaavidt Ministeren, om end ikke gjerne, hvad 
jeg ikke skal forlange, dog vil finde sig i Forslaget. 
Sker dette, hvad jeg antager, veed jeg ingen 
Grund til videre Forhandling og jeg skal derfor 
i det nuværende Øieblik ikke udtale mig videre. 
Det næste Forslag angaar Indførelse afGxamens- 
konnnissioiier ved Universitetet. Man vil erindre, 
at Lønningsloven for Universitetet stiller 9000 Rd. 
til Raadighed for Ministeren til Indførelse af sær- 
skilte Exainenskoiiiinisfioiier for den theologiske 
saavel som for den retsvidenskabelige og den stats- 
videnskabelige Examen. Gxamenskoniniissionen 
hvormed selve Universitetslærerne ikke skulde have 
Noget at gjøre, skulde bestaa ikke af nye Embeds- 
mcend, men af Mænd, der uagtet deres øvrige 
Stilling i Samfundet baade havde bevaret deres 
videnskabelige Interesse og, om jeg saa maa sige, 
videnskabelige Evne til at kunne foreftaa disse Posten 
Jeg skal sselvfxjlgelig ikke ved denne Motiveriiig af et 
enkelt Ændriitgsforslcig komme dybt ind paa et 
Spørgsmaal, som tidligere tog flere Dages Debat her 
iSalen. Jeg skal kortelig angive, at man selvfølgelig 
nu som da har havt for Die ved denne Ordning at 
stille de Studerende friere ligeoverfor Professorerna 
og jeg maa tilføie: Professorerne friere ligeoverfor 
de Studerende, saaledes at de Første ikke vare 
nødte til at lade sig diktere eller lære Vranglær- 
domme, f. Er. i Theologi elleriJura, Lærdomme, 
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