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vil blive anvendt efter nierniere Overveielse 
.ester Samraad med de stedlige Koinmissionerzk 
Hvad selve Hovedspylrgsniacilet angaar, da har den: 
høitagtede Minister, som det vil fremgaa af Be- 
tcenkningeiy i Sinde at itedsastte en Konnnissiorix 
som Udvalget dog inener ircermest er at betragte 
som en Sanunentrædeii nf Indenrigstrrinisterens 
Sagkyndige. Som bekjendt 홢홢홢홢 vi huske det jo 
fra Piiddagstriodet 홢홢홢 kan den høitagtede Minister, 
ikke taale at høre, at han ikke har de fornødne 
Sagkyndige, og jeg tror ogsaa, at han har dem 
tildels og bør have dem i dette Tilfælde (Tnx en :- 
Han har ingen Reisepetigeh Jeg antager dog, at 
der af de 6,00() Rd., som anvendes til Be- 
styrelsen af Klitoceseneh ogsaa indeholdes et Belob 
til 9teise-Diceter for Overklitiiifpektvren og Klit- 
fogden. Jnspektøren har vel 2,500 sid. i Gage 
og Klitfogderne i Gjennemsnit 700 sid» men 
der bliver dog et lille Beløb tilovers, og det er 
ogsaa betegnet, idet selve Sandfltcgtsloveii for- 

« langer deres Nærværelse paa disse Steder og det 
ikke sjeldent. Det Samme vil være Tilfældet 
med Hensyn til Vandbygningsinspektøren, som jeg 
antager maa være med. «At han og Klitinspek- 
tøren skulde være to af Hovedmændene i Korn- 
missionen, anserijeg for givet efter Samtale med 
Ministeren. Udvalget har nu været saa dristigt 
at udtale, at man forventer, - at Nedfættelsen af 
den nævnte Konnnissioit ikke vil forhindre Hoved: 
spxairgsmaalets hurtige Besvarelse, og denne Ud- 
talelse bekræfter, at selve Sagen ligger Udvalget 
paa Sinde, ikke blot ifølge dens» totale, men ogsaa 
ifølge dens almindelige Betydning. 홢 Under 
Nr. 178 i Vetæntningen begrundes et Ændrings- 
forslag af den høitagtede Minister, der findes paa 
Forslagslisten under Nr. 94. Udvalget har 
tiltraadt Forslaget, og sor saa vidt dette behøver 
noget tuermere Forsvar, skal jeg overlade det til 
den høitagtede Minister at - give det. § 26 
begynder i Betænkningen med en Beretning om 
Bygningen af de syd- og vestjydske Baner. Ud- 
valgets Flertal har ikke her kunnet faae Mindre- 
tallet med til de Bemærkninger, der findes Sp. 

«381. Jeg antager,- at de ærede Herrer have læst 
de Betragtninger, som Flertallet der har fremsat. 
Det vil ses, at Overingenieuren mener, at Strcek- 
ningen fra Varde over Esbjerg til Lunderskov og 

- Strækninger: Yfra Ringkjobiiig til Holstebro an- 
tages atskunne blive færdige i Løbet af Oktober 
Maaned, altsaa 4 Maaneder efter Fristens Ud- 
løb, og at Strækninger: fra Ringkjobing til Borde 
neppe vil kunne ventes fuldført«før i Sommeren 
1875, altsaa et Aar efter Friftens Udløb. Det 
er et Resultat, som Udvalgets Flertal ikke finder 
tilfredsstillende, og Flertallet har ikke kunnet und- 
lade ved denne Leilighed at gjør« cn lille Straf- 
bemærkning» ind paa Sagens tidligere Historie. 
Man vil nemlig erindre, at der gik et Aar bort 
ikke foranlediget af Thinget, men af Regjeriiigen 
홢- jeg siger ikke for den enkelte. Ministers, men 

for Regjeringens Vedkoiiiniende 홢홢홢, og det gik 
bort under den Forsikkring, at Banerne meget 
godt kunde blive færdige inden» den i Loven fast- 
satte Tid. Det viser sig nu imidlertid, at der er 
en betænkelig Overskridelse af Tidsfristen i Udsigt, 
og da det er vigtige Interesser, disse Baner 
skulle bære, idet Esbjerg Havns Benyttelse af- 
hcenger af deres Fuldførelse, turde det vist nok 
være begrundet, naar Flertallet har det Haab, at 
Jndenrigsiiiiiiisterseii skal kunne overholde i alt 
Fald den i Kontrakten fastsatte Skrift, og hænder, 
at Bevilliiigsniyndighedens fuldkomne Handle- 
frihed overfor Spørgsmaalet forbeholdes. Det er 
anført si Betcenkningeiy at derfra Entrepreiierireriie 
er fremkommen en Skrivelse, som i Autografi er 
sendt til Folkethingets Medlemmer. Denne 
Skrivelse opfatter efter min Mening ikke ganske, 
hvad Udvalget punkterer Den gaar ind i det 
Enkelte med Hensyn til de Hindringer, der hidtil 
have stillet sig i Veien for Arbeidetk medens Ud- 
valget bestemt hævdet, at det ikke er dets Sag at 
gaa i det Enkelte af en Undersøgelse af, om disse 
Hindringer ere af den og den Beskaffenhed, eller 
om de kunde være rindgaaede, hvis man tidligere 
havde grebet fat og grebet fat paa anden Maade 
end sket er. Det er et Spørgsmaal, som ligger 
udenfor Udvalgets Behandling, i Særdeleshed paa Sa- 
gens iinvcereiide Standpunkt, og det trænger ogsaa til en 
ganske anderledes indgaaenda undersøgende Be- 
handling end den, som det er muligt sor Udvalget 
at kunne anstille. Sagen er saaledes denne: 
Overskridelsen af Tidsfristen er stridende baade 
mod Forventningeii ifølge Sagens Historie og mod 
saavel Lovens som mod Kontrakteiis Ord, og det 
er paa dette Punkt saa lidt som paa noget andet 
Punkt ligegyldigt, on; dette Ord indfries eller ikke. 
Nu har den høitærede Minister sagt, at han under 
ingensornhelst Form har givet Udsigt til nogen 
ltdsættelse as Fristeiy og vi tør vel vente, at det 
vil blive hævdet. Hvad Undskyldninger der hidtil 
kan være for Gntrepreneurerna skal Udvalget slet 
ikke indlade sig paa, idet man ikke skal underkjende, 
at der kan have været tlndskyldiiiriger af den Art, 
som er antydet. Der nævnes for Exempel, at 
Høsten har varet 홢1V2 Maaned over den ordiiioere 
Tid og andet Lignende; men det ville vi slet ikke 
gaa ind paa. I  alt Fald gjælder tlndskyldnim 
gerne den forbigangne Tid, og de have for saa 
vidt ogsaa faaet deres Betydning, som Ministeren 
i Henhold til Kontrakten har troet sig berettiget 
til at tilstaa Entrepreiienreriie det halve Aar for 
Strækningen Ringkjøbiiig홢홢홢Varde. Vi nære det 
Haab, at des ikke ville faae større Betydning for 
selve Arbeidets Udførelse. Der har været Tale i 
Udvalget, om det ikke vilde kunne lade sig gjøre, 
og tillige for selve Sagen være hensigtsmæssigt, 
at gaa ind paa nogen Overskridelfe for Stræknin- 
gerne Holstebro홢홢Ringkjøbing og Varde홢Esbjerg 
--Lunderskov, mod at faae Ringkjøbing홢홢Varde 
færdig til samme Tid; tbi naar denne sidste Strcek- 


