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anden Side, at vor uansvarlige, We Konge dra- 
ges ind i Diskussionen ?« Ja det ærede Medlem 
føiede endog Noget til 홢홢홢 Noget, som jeg tilstaar 
var mig temmelig ubegribeligt 홢 nemlig den 
Udtalelse, at det System, som nu i 25 Aar 
skulde have arbeidet paa at beskjære vor Frihed, 
nu endelig i sin Død vilde ende med at forstyrre 
Forholdet imellem Konge og Folk. Jeg skal lade 
dette ligge, thi jeg tilstaar, at jeg forstaar det 
ikke, men jeg vil gjøre opmærksom paa, at netop 
deri ligger det ærede Medlems og hans politiske 
Venners Feiltagelse, at de tro, at Landets op- 
Mede Monarks Stilling kun er en neu t r a l .  
Jeg tør forudsætte, at det ærede Medlem veed, 
hvad dette Ord ,,neutral« betyder. Det Cerede 
Medlem synes at opfatte Stillingen saaledes, at 
det, som der er forbeholdtLandets ophøiede Regent, 
kun er at tage Hensyn til, hvike Raadgivere det 
maatte tykkes Folkethinget eller Vælgerbefolkningen 
bedst og hensigtsmæssigst, at Kongen kaarede sig, 
og at Landets ophøiede Regent for saavidt kun 
havde at lytte til, hvad der udtaltes at være 
Folkets Villie i Folkethinget; men heri ligger 
Miskjendelsen. Det er meget muligt, at der kan 
være dem, som nu iAaret 1873, naar Stats- 
bygningen paany skulde opføres, maaske vilde finde 
det hensigtsniæssigt at indrette det saaledes, at 
det var den store Masses Tal, som var det Ene- 
styrende og Raadende; men saaledes er vor For- 
fatning ikke. Det er en Miskjendelse, naar man 
vil benegte, at der er andre Faktorer, der have 
Del i den raadende Magt heri Landet end netop 
den store Vælgermasse, og det er en fuldstændig 
Miskjendelse, naar man saaledes kun vil give 
Landets Konge en; neutral Stilling. Jeg har 
allerede en Gang udtalt 홢 og det skal være mit 
sidste Ord i denne Forsamling 홢홢, at naar de 
ærede Medlemmer tro at kunne gaa Kampen imøde 
med Fortrøstning, saa føler jeg mig overbevist 
om, at man ogsaa fra den Side; hvortil jeg hører, 
vil kunne gaa Kampen imøde med Fortrøstning ; 
men jeg vil tilføie, at hvis min Tro i den Hen- 
seende skulde vise sig at være falsk, saa vilde det 
sandelig ikke komme til at vare meget længes홢 
det vil sandelig ikke komme til at vare Aar 홢홢, 
førend den allerstørste Del af dem, som nu sværge 
til den saakaldte Folkeselvstyrelses Fane, bitterlig 
vilde komme til at fortryde det. 

Fengetn Ved hvad jeg har at sige det 
ærede Thing,- vil jeg i en væsentlig Grad komme 
til at afvige fra flere af de Punkter, som tidligere 
have været Gjenstande for Debatten under de 
Stridigheder, der have fundet Sted om det her 
foreliggende Spørgsmaal. Navnlig vil jeg love 
et ærede Medlem for Veile Amts 3die Valgkreds 

(Th. Nielsen) som nylig havde Ordet, » at jeg 
hverken skal gjentage nogen tidligere af mig holdt 
Tale i denne Sal eller komme ind paa nogen 
Drøftelse af, hvorvidt de Medlemmer have Ret, 

der have fremsat en hel Del Anker imod det nu- 
værende Ministerium, eller hvorvidt de have Ret, 
som have forsvaret det. Efter min fulde Over- 
bevisning er nemlig det Spørgsmaal, som nu 
foreligger, af en saadan Beskaffenhed og er kom- 
met til en saadan Udvikling, at det aldeles ikke 
er noget Ministerspørgsmaal; vi ere nu komne til 
det Standpunkt, at der forestaar en Afgjørelse 
af et Spørgsmaal, som ligger langt Mere og 
langt dybere end nogensomhelst Ministerkvæstion. 
Det er allerede nævnt adskillige Gange, at det, 
der forlanges, og det, der gjøres Modstand imod, 
er et for os nyt System, som man kalder det 
parlamentariske System. Det har imidlertid fore- 
kommet mig, at ikke alle de Talere, der have hen- 
tydet til det parlamentariske System, have været 
fuldkommen enige om dette Ords egentlige Betyd- 
ning, og navnlig er det i alle Tilfælde blevet 
klart for mig, at det Forsøg, man har gjort paa 
at oversætte det paa Dansk, ikke er ganske heldigt, 
idet man nemlig har oversat det ved ,,Folkelig 
Selvstyrelse-A Naar de Herrer nu udtale, at det, 
de ønske, er folkelig Selvstyrelse, tror jeg ikke, vi 
behøve at skille os ad i Principetz det ville vi 
vistnok alle godkjende, men ,,Folkelig Selvstyrelse« 
er et Ord, der kan opfattes paa forskjellig Maade. 
Man kan i HK Grad gaa vidt i sine Fordringer 
med Hensyn til den folkelige Selvstyrelse og den 
Retning, hvori den skal udvikle sig. Der gives 
ganske vist et Høidepunkt, om jeg saa maa sige, 
af folkelig Selvstyrelse, som vi ikke kunne gaa 
med til, men jeg » er ogsaa overbevist om, at de 
Herrer heller ikke vilde kunne gaa med dertil, thi da 
vilde den første Paragraf i vor Grundlov, ifølge 
hvilken« vi have en monarkisk Forfatning, slet ikke 
kunne blive staaende. Vi kunne altsaa Alle gaa 
ind paa folkelig Selvstyrelse, og naar man altsaa 
ligefrem udtaler dette Ord, e r  der en Uklarhed 
tilstede; man veed egentlig ikke, hvad det er, hvor- 
om der er Tale. Saaledes som imidlertid det 
parlamentariske Systems Begreb nærmere er blevet 
forklaret og udviklet baade i forrige Samling og 
nu her, tror jeg dog, man kan sige, at vi nogen- 
lunde ere komne til en Overenskomst om, hvad vi 
skulle forstaa ved dette fremmede Ord. Det vil 
da ses, at det er en Fordring, der er opstillet om, 
at « der foretages en Forandring, ikke i Ordene, 
men i den hidtil gjældende Fortolkning af en 
Paragraf i Grundloven, nemlig § 13, som siger, 
at Kongen udncevner og afskediger sine Ministre 
Denne Paragraf har man antaget maatte forklares 
og fortolkes under Hensyn til den foregaaende § 
12, som angaar Ministeransvarligheden, og man 
har saaledes troet« at kunne gjøre gjældende, 
at det med Hensyn til den Ret, Kongen har 
ifølge § 13, maatte siges at forholde sig ganske 
paa samme Maade som med Hensyn til Udøvelsen 
af de mange andre Rettigheder, han har, og hvor- 
om han fatter Beslutning i Overensstemmelse med 
Ministrene, som derfor paatage sig Ansvaret Som 


