
R Fatketkhiiigets Forhaiidliiiger (44). At. Minde. Oszedeiittig Sætning, 1873홢74. « 

» 
685 I. Beh. af Laps. iiideh. nogle Bestenr om Efterg. af Fattigmiderstøltelfe. 686 

værende Skikkelse, komme til at staa i Modsigelse 
til denne, idet den jo adinitterer, at Fattighjælp« 
overhovedet kan fordres tilbagebetalt, og ikke alene 
som efter dette Lovforslag i Løbet af 5 Aar efter 
dens Modtagelse. Der er altsaa en meget iiøie 
Forbindelse mellem dette Lovforslag og Fattigloven, 
og jeg vil, som sagt, stemme for dets Overgang 
til»2den Behandling og dets Henvisning til et 
Udvalg 

Win the r t  De, Udtalelser, der nu ere 
komne fra den ærede sidste Taler, gjører det over- 
flødigt for mig videre at udtale mig om Lov- 
forslaget. Jeg skal imidlertid bede om, at man 
vil glemme den Debat, der fandt Sted forleden 
Dag, thi da den angik ganske andre Spørgs- 
maal end dem, der her foreligge, vilde det være 
at forstyrre Thinget i dets jævne og gode Gang, 
om man vendte tilbage dertil. Mine Bemærk- 
ninger den Gang bleve besvarede, og jeg be- 
svarede igjen de Indvendinger, der fremkom mod 
mine Bemærkninger» saa at det forekommer mig, 
at man foreløbig kunde slaa sig tiltaals dermed. 
Den ærede Ministers Udtalelser rig-bede, at han 
havde en levende Interesse for, at der kunde til- 
veiebringes en med Grundloven stemmende gunstig 
Stilling for de-Vedkommende, og dette har jeg 
personlig aldrig tvivlet om, at der knnde komme; 
men en anden Sag er det, at den- Henstillingf 
som han vilde rette til Kommunerne jo dog 
ikke vilde faae nogen egentlig Betydning. Den 
kunde udøve et moralsk Tryk og faae en vis Ind- 
flydelse hos meget humane Kommunalbestyrelser; 
men hvorfor skulde de Kommunalbestyrelser, der 
ikke ere ledede af en saadan Aand som den, 
Ministeren omtalte, være anderledes stillede end 
dem, der have den bedre Anskuelse? Jeg vilde 
anse det for urigtigt, om der blev skabt en saadan 
Forskjel. Hvad der er aldeles afgjørende i denne 
Sag, forekommer mig især at være det Punkt, der 
blev fremhævet af det ærede Medlem for Kjøben- 
havns 1ste Valgkreds (Rimeftad), at der nemlig 
ikke her er Tale om nogen frivillig Given af 
Fattighjælp. Den, der ikke betaler Fattighjælpen, bli- 
ver jo pantet ud, og derfor siger jeg, at den Slags 
Gaver ere ikke af den sædvanlige Slags, faa at 
der umuligt, naar man betragter Gavens Natur, 
kan være noget selvmodsigende i, at man af 
Statsheiifyn finder sig bevæget til i visse Tider 
at paabyde, at en saadan Gave skal efter- 
gives. Dette er vel allerede blevet til- 
strækkeligt udviklet af det nævnte ærede Medlem, 
men det forekommer mig at være et saa vigtigt 

Moment, ,at man ikke iiokfoin kan fremhæve det. 
Det ærede Medlem sagde, at Begrebet om Ube- 
rygtethed og dennes Forhold til Valgretten var 
overladt til enhver Tids Lovgivning 홢- saaledes 
tror jeg, at han sagde, - hvis jeg forstod ham 
rigttgt, 홢- og derfor maatte det være i sin Or- 
den, » at den , der havde faaet Æresopreisning 
ifølge Skoven, indtraadte paaaiiy som uberygtet i 
sine Valgrettigheder. - Men nu vil jeg spørge, om 
det ikke med Hensyn til Understzxtttelser af det Of- 
fentlige er Grundlovens Tanke, « at enhver given 
Tid skal bestemme den Trang, der lægges paa den, 
der nyder Understøttelse af det Offentlige. I  
Grundlovens § 84 er dette ogsaa aldeles udtryk- 
keligt betegnet, idet det hedder i denne Paragraf, 
efter at der er talt om Berettigelsen til Forfør- 
gelse: ,,dog mod at underkaste sig de Forpligtel- 
ser, som Lovene herom paabyde«. Det er dog 
aabenbart, at dermed ikke er ment Lovene, saa- 
ledes som de dengang vare, men saaledes som de 
udvikle sig efter Samfundets Opfattelse til enhver 
Tid» og altsaa gjælder,efter min Mening jo det 
Samme med Hensyn til Grundlovens Bestem- 
melse af Fattiguiiderstøttelseiis Betydning, som 
det« ærede Medlem udviklede, sat der gjaldt med 
Hensyn til Æresopreisning og Begreberne: ,,be- 
rygtet og uberygtet«. Jeg vil ikke udtale mig 
videre derom nu, da det forekommer mig, at de 
Betragtninger, der ere gjorte gjældende baade af 
den ærede Minister og af den ærede sidste Taler, 
ere rigtige, idet man nemlig ikke, saaledes som 
Sagen nu staar, kan betragte-det her foreliggende 
som et isoleret Forslag. Jeg har aldrig tænkt 
paa, at det skulde komme frem, naar den anden 
Lov blev given; og dette er der heller ingen Ri- 
nielighed for; men min Tanke var at gaa den 
Vei 홢 saaledes som «det ærede Medlem for 
Kjøbenhavns 1ste Valgkreds udtalte 홢홢홢홢 først 
at prøve paa, om man kunde faae Fattiglovgiv- 
ningen indrettet saaledes, at den gjør nærværende 
Lovforslag overflødigt, men blev Fattigloven ikke 
færdig, da at tage dette Punkt frem, fordi det 
har en vis Betydning for et Antal Medborgere. 
Det har ogsaa glædet mig at høre, at den, der 
mest angreb Forslaget, var meget øm over sine 
Medborgeres Æresfølelse 홢- man kunde jo heller 
ikke vente Andet i en Forsamling som denne. « 
Men selv om kun nogle Faa skulde krænkes Z 
en saadan Bestemmelse, hvis Ophævelfe iD EV 
farlig. for Samfundet, hvorfor skulde hist! faa 
lade den -gjælde netop i en Tid sov denne? 
For Ovrigt lagde det samme ærede Medlem 
(Hindenburg) mig nogle Ord i M1ENZCIT- som let? 
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