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vist gaar min Syinpathi i- den Henseende i sannne 
Retning som. det ærede Medlems og det ærede Ud- 
valgs; men det forekommer ung, at man ikke 
ganske kan se bort fra, at der er forskjellige til- 
dels inodstaaencde Hensyn at tage i denne Sag. 
Paa den ene Side staar ganske sikkert Hensynet 
til Passagerernes Liv og Sikkerhed; men paa den 
anden Side staar Hensynet til Rhederierna og 
jeg tror heller ikke, at man maa gaa for vidt i 
de Fordringer, som man stiller til Rhederierne 
Jeg erkjender, at jo mere man kan gaa frem i 
Retning af at tilveiebringe billige Rednirigsappm 
intet, . jo mere vil man ogsaa kunne skarpe For: 
dringerne overfor Rhederieriitz og det var jo vel 
muligt, at Ner i den nærmeste Fremtid krinde 
komme til ·at foreligge Oplysninger af en saadan 

· Beskaffenhed, at ogsaa jeg vilde kunne finde det 
at være uden Betænkelighed at gaa noget videre 
i Fordringerna end sket er i Lovforslaget. Med 
disse Bemærkninger skal jeg tillade mig at anbe- 
sale Lovforslaget til det ærede Folkething Jeg 
beklager, at det ikke lykkedes at føre det til Ende 
i forrige Samling, men jeg tror, at det vilde 
være meget uheldigt og vistnok paa mange Maader 
vække Misfornøielse, hvis Lovforslaget ikke skulde 
kunne faae en heldigere Skiebne denne Gang, end 
det fik i forrige Samling. 

Zah le :  Den høitærede Minister endte sit 
Foredrag med at sige, at det vilde være beklage- 
ligt, om dette Lovforslag nu skulde saae en lignende 
Skjæbne som den, det sik i forrige Samling. Jeg 
vil kun gjenkalde i Erindringen, at jeg i mit første 
Foredrag netop tillod mig at fremhæve, at hvis 
den høitærede Minister den Gang havde anstillet 
de klnde1søgelser, som findes omtalte iBeniierl- 
iiingeriie til Lovforslaget Sp. 1094, vilde dette 
Lovforslag være blevet færdig i forrige Sin-sildig. 
Det er altsaa ikke Folkethingets, men derimod den 
høitærede Slliinisters egen Skyld, at dette Forslag 
ikke blev vedtaget den Gang. Det var knn dette, 
jeg vilde slaa fast som sikkert. --홢 Den høitærede 
Minister og det ærede Medlem for Randers (J. 
Vee) sagde, at jeg havde brugt Udtrykket »ubrrige- 
ligs« men jeg erindrer ikke, at jeg har brugt dette 
Ord. Der er en uhyre Forskjel paa at sige, at 
Noget er ubrugeligt, og at der er givet det en 
Foran som Folket ikke kan bruge; derimellem er 
der et stort Spring. Der kan være Noget, som 
er taaleligt, og som man kan finde sig i, og saa- 
ledes var densForiii 홢 홢 her er Formen ikke noget 
Urigtigt 홢홢- hvori Ministeriet havde forelagt denne 
Lov i forrige Saniliiig, inuligvis ikke tildeles 

ubrugelig; men den var et Vidnesbyrd om, at 
man i Ministeriet har en Maade at afsatte Love 
paa, som lidet tager Hensyn til, hvorledes de 
skulde bruges ude i Livet. Det er dette, jeg vil 
fastholde. Der er dog en uhyre Forskjel paa 
Tilsynet med den Darnpkrash som bruges rundt 
omkring i Landet, hvilken med hver Dag stiger, 
og paa Tilsynet med ,den Dainpkrafn som 
bruges i Jernbanelokoniotiver og Danipskibe Man 
overlader der Hundreder og Tusinder af Menne- 
skeliv til Paalidelighedeii as Tilsynet med denne 
Dampkrasn og alle disse Mennesker gaa ombordi 
Dampskibene og træde op i Jernbanevognene i den 
Tro, at der gives Sikkerhedsmidler imod Faren. 
Der er, som sagt, en uhyre Forskjel paa Tilsynet 
med saadanne Danipkjedler og paa Tilsynet med 
en Danipkjedeh der bruges i et Brænderi, hvor 7 
a 8 Mennesker daglig ere til Stede. Dette er 
den ene Side af Sagen; den anden Side er den, 
at naar vi ere komne ind paa et Lovgivningsemne 
om Tilsyn med Danipslibm er der noget Andet og 
Mere at tage Hensyn til end Daiupkjedelevn Der 
fordres meget Mere, for at dette Lovgivningsenme 
skal være fyldestgjort, og jeg har ogsaa overfor den 
høitærede Minister omtalt flere Punkter, som ikke 
kom med forrige Gang, fordi man ikke vilde gaa 
faa vidt, men som man, naar man sammenholder 
denne Lov med, hvad der gjælder andre Steder, 
ogsaa burde tage med, naar man vilde syldestgjore 
dette Lovgivningsevine Jeg vil blot nævne den 
Onistcendighed at mange Menneskers Liv og Lem- 
mer saavelheri Kjøbenhavn fokniKorsør ofte, naar 
man gaar onilyord staa Dampskibene, er udsat for 
Fare ved den Maade, hvorpaa Broen er lagt fra 
Land over paa Danipskibet Skulde der ikke være 
Tilsyn hermed? Jo visseligz Bestemmelser med 
Hensyn hertil binde ogsaa have været tagne med 
i Loven. Naar den ærede Minister siger, at han 
ikke har havt nogen Opfordring til at gjøre det, 
da dette ikke ligger under Justitsministeriet, be- 
breider jeg det HM Piinisteriuiii den Mangel paa 
Sanrviileii imellem de forskjellige Kræfter, hvoraf 
det bestaar, som viser sig ved, at det ikke gjør en 
saadan Sag scerdig, for den kommer ind for 
Lovgioningsinagteir Justitsministeriet burde i Sam- 
lag med de andre vedkommende Ministerier have 
taget alle Punkter under Overveielse; men dette. 
er ikke sket. Hvis den ærede Minister havde faaet 
sin Lov ud, hvis Folkethinget ikke havde gjort sin 
Pligt i Lovgioningsiirlieideh og gjort Ministeriet 
opnnerksoiiit paa de mange Mangler, der vare ved 
dets Lovforslag, var den jo netop kommen ud, 
Uden at den ærede Minister var bleven opfordret 
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