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Medlem for Aarhus Amts 2den Valgkreds (Jn- 
gerslev) at, naar de uagtet den Uenighed, der er 
imellem dem om det Forslag, der er stillet og 
anbefalet af det ærede Medleni fra Kjøbenhavn, 
dog ikke ville have Udvalg, er jeg saaledes stillet, 
at jeg, der er Niedfoislagsstiller af dette Forslag, 
ogsaa kunde ønske at saae dette Spørgsmaal under- 
søgt; thi jeg er traadt til soniForslagsstiller, ikke 
fordi jeg var fuldstændig overbevist om, at For- 
slaget i og for sig var rigtigt, men fordi jeg kunde 
ønske det til Forhandling og taget under Over- 
veielse, og skjøndt jeg nu hører, at den ærede 
Minister og den ærede Forslagsstiller ere enige, er 
dette dog ikke tilstrækkelig Borgen for mig; thi de 
kunne være enige om saa mange andre Spørgs- 
maal, hvor det sandelig ikke vilde vasre nogen 
Borgen, men snarere vække Tvivl hos mig. Og 
da det ærede Medleni for Aarhus Amts 2den 
Valgkreds og det ærede Medlem for Ringkjizbiiig 
Amts 3die Valgkreds (I. Niadseiy er imod det, 
konimer den samme Uklarhed tilstede, saa at snart 
jeg er lidt ængstelig overfor det Forslag, jeg har 
tilladt mig at være med til at stille, og kunde ønske at 
faae dette Spørgsmaal undersøgt. 

Steenst rup:  Jeg kan ikke undlade at frem- 
hæve den Ting, at ærede Medlemmer ikke kunne 
Andet end lægge færlig Vægt paa den Omstæn- 
dighed, at fra det Øieblik« Loven ikke kommer i 
Udvalg, en Lov, om hvilken man er enig, at man 
ikke kan røre ved dens Prineiper uden den største 
Forsigtighed og uden at finde den voldsomste 
Modstand hos den ærede Minister. Hvor kunne 
ærede Medlemmer da tro, at enkelte private Med- 
lemmer kunne røre ved disse Prineipey eller, selv 
om de turde gjøre det, faae deres Forslag vedtagne 
her i Thinget? De Herrer, særlig de ærede Med- 
lemmer for Kjøbenhavns 6te Valgkreds (Hinden- 
burgi og Aarhus Amts 2den Valgkreds (Jngers- 
lev), vide jo forud, at disse Forslag, som her 
ligge for, aldeles ikke vise, hvad Loven trænger 
til; de røre kun ved de enkelte Punkter i Loven, 
som der kan være Haab om at faae den ærede 
Minister til at gaa ind paa. De større Forslag 
홢 og der er mange 홢 har jeg ikke turdet røre, 
fordi jeg saae, at det var haabløst at faae dem satte 
igjennem, naar de ikke vare støttede af et Udvalg. 
Jeg maa bede de Herrer lægge Mærke til, at 
naar der ikke har været nedsat Udvalg, maa de 
ikke argumentere fra, at Forslagene ligge for, som 
om de vare Udvalgsforslag Det viser jo netop, 
at det har været en komplet Umulighed at komme 
med de større Spørgsmaal her, naar man vilde 
have Haab om at faae dem gjennemførte. 

S c a v e n i u s :  Jeg kunde have været i Tvivl 
om, hvorvidt jeg skulde stemme for eller imod et 
Udvalgs Nedsættelse, men efter de Udtalelser, der 
kom fra det ærede Medlem for Svendborg Amts 
7de Valgkreds (Steenstrup), maa jeg ubetinget 

i 

stemme derimod; thi først udtalte det ærede 
Medlem, at det Udvalg, der skulde nedsættes, 
kunde blive færdig paa een Gang 24 Timer, 
deraf maatte man fornuftigvis slutte, at Udvalget 
kun skulde tage de Spørgsmaal for, der nu ligge 
for til tredie Behandling, eller lignende mindre 
Spørgsmaal, men nu siger det ærede Medlem, at 
Prineiperne skulle nndersøges i Udvalget. De 
kunne ikke undersøges paa een Gang 24 Timer. 
Altsaa stemmer jeg mod Udvalgs Nedsættelse. 

Steenstrup:  Det var dog mærkeligt, at 
man skulde vedtage en Lov, naar man ikke kunde 
komme gjennem den i kort Tid; det kunde jo 
være en Grund til at vedtage alle Love uden 
Debat, saa bleve de hurtig behandlede. Det er 
min Anskuelse, at dette Lovforslag trænger til at 
ses efter i Fugerne. Det kan jo være, at Andre 
mene, at det trænger ikke til at gjennemsesi 
Hovedfugernez det kan godt være. 

V æ g :  Jeg vil sige til det cerede Medlem 
for Præstø Amts 1ste Valgkreds (Seaveiiius), at 
dersom dette Udvalg skulde nedsaettes med Paalæg 
om næste Dag at aflevere sit Arbeide, vilde jeg 
heller ikke stemme for Nedsættelsen af et Udvalg. 

Da Jngen yderligere begjærede at yttre sig, 
gik man til Afstemning, hvorved: 

S t e e n s t r u p s  Fors lag :  at der ned- 
sættes et Udvalg paa 9 Medlemmer, fik først 37 
Stemmer for og 37 mod sig. Ved et derpaa 
foretaget Navneopraab blev det, som nedenstaaeiide 
Liste udvise-i, 

for-kastet med 45 Stemmer mod 37. 

C» Dit. 
P. C. Olsen; Christen Pedersen; Ole Pe- 

dersen; G. Petersen; Rasniiissem Steenstrup; 
Sorensenz Taaber; Winther; Albretsen; R. An- 
dersen; Bach; Bajer; Berg; Klavs Berntsen; 
Buch; M. C. Christensen; I. Christensen; 
Dam; Fjord; H. Hansen; I .  A. Hansen; Hans 
Jensen; Jens Jensen (Svendborg Amts 2den 
Valgkreds-P I .  P. Jensenz Niels Iensen (Aarhus 
Amts 3die Valgkreds); Niels Iensen (Randers 
Amts 3die Valgkreds); Jungersen; Søreii Iøv- 
gensen; Kjoerz I .  Kruse; N. Larsen; Hans Mad- 
fen; Jakob Madsen; Anders Nielsen; Hans 
Nielsen; Sk. Nielsen. 

Nei. 
R. Olsen; Knud Pedersen; Peder Pedersen; 

Cornelius Petersen; Poulsen; Navn; Ree; Riine- 
stad; Seavenius; Schjørring; Schroll; Steffensen; 
Tunge; Termansenz Thomsen; Thorup; Tuxenz 
Tvermoes; Vogelius; Aaberg; Ankjærz Bagger; 
Bojsen; Brug; Bcerentzenz Bønløkkez Casse; Ole 
Christensen; Christiansen; Claussenz Dahlkildz 


