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Stiftelsers Midler. Hvad nu den første Post 
nemlig Prceftetienderne angaar, da have vi jo set, 
at dette Thing har vedtaget Optagelsen, men at 
man igjen er kommen bort derfra ved Landsthiiigets 
Hjælp, og Regjeringen har altsaa benyttet fin 
Indflydelse der til at sætte sin Villie igjennem i 
dette Punkt ligeoverfor Folkethinget. Men hvor 
forunderligt er det dog ikke, at en saa stor Jnd- 
toegt som Præftetienderne ikke engang findes op- 
ført indenfor Linien i Finantsloven, da dog Bispe- 
tienderne findes optagne der! Hvad er Forskjellen 
mellem disse to Statsindtægter, saaledes at den 
ene skal findes paa Finantsloven og den anden 
ikke, i det Mindste indenfor Linien? Det veed jeg 
ikke, og der er Mange, der dele min Forundring 
over, at det ikke har kunnet sættes igjennem, at faae 
disse Tiender optagne. Dernæst vilde jeg sige, at 
Finantsloven jo har to Egenskaber. Den ene er 
den, at være en Lov for det vedkommende Aar, 
son: bestemmer de enkelte Jndtægter og Udgifter, 
og den anden Egenskab er den, at Finantsloven 
tillige indeholderx et Overflag over samtlige Sta- 
tens Indtægt» og Udgifter. Statsrevisorerne have 
jo endog efter en Grundlovsparagraf en For- 
pligtelse til at paase, at al le  Statens Jndtasgter 
og Udgifter findes optagne deri. Vi, der have 
forsøgt at faae disse manglende Statsindtægter og 
Udgifter opførte paa Budgettet, have jo i den 
Henseende ikke Noget at bebreide os, fordi vor 
Plan ikke har kunnet sættes igjennem; vi have 
maattet vige for Overmagten. Men dersom der 
er et Flertal i Thinget, .som deler disse Anskuelser, 
da siger jeg, at det er dets Pligt nu at gjøre dette 
Skridt. Det er min faste Overbevisning, at der- 
som det ikke gjør dette Forsøg, saa skader det 
Sagen derved, at det selv ikke synes at have 
Tillid til, at dette er en rigtig Forholdsregel 홢 
Dernæst skal jeg ogsaa med et Par Ord omtale 
en anden Post, der flere Gange har været paa 
Omtale her, nemlig Ballø og Vemmetofte Det 
er jo af den parlanientariske Kommission, der 
har været nedsat, anerkjendt, at disse Midler for 
Størstedelen hidrøre fra Statskassen. Der 
er et Par Mindretal, som have været ind- 
byrdes uenige om disse Midlers Stilling, men 
som dog ikke have kunnet blive enige om at 
optræde samlede mod Flertallet i Kommissionen, 
som dette Udvalg kaldes i Henhold til Grund- 
lovens Bestemmelser. Jeg tror altsaa, at 
de, der ville støtte den parlamentariske Kommission, 
ikke skulde lade denne Sag falde, men bør følge 
den Tilskyndelse, som fra Kommissionens Side er 
given til at optage disse Midler paa Finantsloven. 홢 
For saa vidt disse Ønsker fra min Side skulde 
nyde Fremme her, vil jeg dog sige, at man ikke 
strax behøver at gaa til den Grændse i saa Hen- 
seende, som man efterhaanden kan komme til. Jeg i 
har ikke Noget imod og vil anse mig for fyldest- 
gjort, hvis man optager indenfor Linien begge disse 
Poster og lader den hele Jndtægts-Oppebørsel 

sved den første gaa for sig paa samme Maade 
som hidtil, og Udgifterne ligeledes behandles som 
sædvanlig, kun at det slaas fast, at der her er en 
Statsindtægt, som ikke bør savnes iOverslaget 
over Statens Jndtkrgter og Udgifter. Det er lige- 
ledes min Mening, at man kan gjøre Begyndelsen 
med Ballø og Veinmetofte paa samme Maade og 
indtil videre lade deres Midler staa indenfor Linien 
som en særlig Fond og med de Byrder, som hvile 
derpaa, indtil man paa anden Maade faar Sagen 
endelig reguleret Jeg har her villet fremdrage 
disse enkelte Punkter, fordi det forekommer mig, 
at Øieblikket i og for sig er gunstigt, idet man 
ikke har et saadant Hensyn at tage til en Re- 
gjering- der stillede sig saa fjendligt lige over- 
for de Anskuelser, som bleve fremsatte ti det for- 
rige Thing, og som have faaet en Stadfæstelse 
derved, at Vælgerne igjen have valgt tildels de 
samme Mænd«i ethvert Tilfælde et Flertal as 
samme Anskuelser som dem, der bleve udtalte i 
det forrige Thing Jeg har villet indskrænke mig 
til disse Antydninger, fordi Stillinger: er, som den 
er. Det vil jo vise sig, naar Sagen bliver nær- 
mere behandlet, hvorvidt der iFinantsudvalget vil 
findes Tilslntning til disse Ideer. Sagen vil jo 
saa igjen komme frem her i Thinget, og jeg for- 
beholder mig da yderligere at forsvare den Opfor- 
dring, jeg her har stillet til Thinget. 

Finantsminifterett: Lige overfor de An- 
tydninger, som vi nys have hørt fra det ærede 
Medlem for Aarhus Amts 1ste Valgkreds (Win- 
ther), tør jeg antage, at Regjeringens Stilling er 
vel bekjendt, og det ærede Medlem henviste jo 
ogsaa selv dertil. Jeg skal altsaa afvente, hvor- 
vidt der i Overensstemmelse med disse Antydnin- 
ger maatte fremkomme Forslag, og hvilke Forslag 
der maatte komme, og skal derfor saa meget min- 
dre omtale saadanne af dem, som ikke sæt lig vedkomme 
Finantsministeren. Derimod skal jeg berøre et af 
dem, som særlig vedkommer mig, og det er den 
Antydning at der kunde blive Spørgsmaal om 
paa Finantsloven at forandre Toldlovgivningeiiz 
det er en Selvfølge, at jeg vilde anse en saadan 
Fremgangsmaade for at stride mod Grundloven 
og altsaa for at være en saadan, som Regjerin- 
gen par forpligtet til paa det Beftemteste at mod- 
sætte sig. Hvad Sagens Realitet angaar, da be- 
rørte jeg allerede før, at Toldloven foreligger i Lands- 
thinget, men da Tidenden er kommen temmelig 
sent, skal jeg ridttykkelig henvise ærede Medlemmer 
til, hvad jeg netop om dette Spørgsmaal, nemlig 
Toldbeskatningsudbyttets Forhøielse gjennem Loven 
af 1864, udtalte ved 1ste Behandling i Lands- 
thinget, hvorledes jeg der fremhævede, at jeg an- 
saa det for ønskeligt, naar den sinantsielle Tilstand 
tillod det, at arbeide paa en saadan Nedsættelse i 
Toldbeskatningsudbytteh som holdt sig indenfor 
Grændsen af det forøgede Totaludbytte, der er en 
Følge af Krigstoldforhøielsen af 1864, altsaa ikke 


