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Regnskab-« Med Hensyn «hertil finder Udvalget,
idetmindste kan jeg Iudtaledet paaUdvalgets Fler-
tals Vegne, det fuldkommen overensstenxmende
med des«givne Forhold,« at Statsrevisionen,.der ud-

gaar »fra Rigsdagen; ikke kan være: bemyndiget til

atsklzeskjæftige ssigs —«— hvad den heller--sikke—«har
gjort JYH med Rigsdagens «eget« Regnskab-f! som- ker

overgivet til RigsdagenssegneskFormcond ogs« igjen-1
nem dem meddeles Thingenes samtligeMedlemmerz
saaledes,« at der derved ser

« fuldstændig TLeilighed
til-sat overbvise sig-om,’3»cit«Pengenes sere anvendte

paa-en Maade, som man finder- forsvarlig 3--Alt-«
saa fra cRigsdagens Side karis det ikke være-noget
Ønske om, aszt«dennekSag bringes? 1ind for Stats-«

revisionenj fra Folkethingets Standpunkt og fra
Udvalgets Flertals Sidermaa jeg sfremkomme med
denne Udtalelse: s——— Hvad selve Indstillingerne an-

gaar,s da Her det ’jo blevets—»s«en’ almindelig Praxis,
at man ikkesgjerne fraviger,2 hvad sStatsrevisionen
har« indstillet, især naar— det Thing; dens-først har
havt Sagen for, harsss ladet detsberossderved Dette
kan 3man" saa meget mere gjøre i«Aar; ,som- man

joxveedx at- der med Hensyn til de vigtigere Punk-
ter isStatsrevisionenssBeretning for sdette Stats-
regnskab vil komme-til at foreligge nyere sunde-:-

sogelsersi en kommendeszBetcenkning fra Statsrevi-

sionen. Jeg skal indskrænke mig-hertil .

. s iDLLinther: Jeg- skal- fnrxstsrgjoreceanee
nnerkning -med«.Hensyn » til; en« Udtalelse i Udval-

gets Betænkning sunder «§ «19«,«- som ogsaa) blev
nævnt for afs dens ærede Ordfører« Det- «hedder
der: - s»Folkethingets Udvalg skal dertil feie, kcat

det formentlig sved eSkridt fra Finantsministeriets
Side bot- bringes til Klarhed,«khvorvidt den -mini-

sterielle kRegnskabsrevision kan deeidere med Hensyn
til Overskridelser af Finantsloven. ks Dette cforstaar
jegikke: Det forekommer- mig, at-Grundlovens

Bestemmelser ere-tydeligt? nok. Der kan-ikke være
Tale om,-at nogen- anden Myndighed ende-Rigsda-
gen kan deciderej dersom dettez tages-«i3-dens-B«etyd·3
ning at-give»em-endelig Afgiorelse hvorved-: An-

svaret for««den Vedkommende —bortfalder« ««Om—«der
isden sministerielle Forretningsgang er Noget, der

kaldes-Decifion,l saa —er«det« i ethvert-Fald ikke

Noget, der-har den grundlovmoessige 1Betydning-af
Decision,—og det forekommer mig, at der rinder

Ministerens Ansvar-; meget gjerne kan« foregaa- saa-
danne Ting, som- dette,-sat- der kan siges fra Ads
ministrationensSide, om densfinden at der,-er Anled-

ning til- at-«gjøre»«Nogetsmed JHensyn til« «den» og
den Post,-:eller» i- alt-Fald gjøre sigssdet selv klart,
omsider ers« sket »nogenriOverskridelse - eller ikke.

Dersoni dettersdette som-det; æredei»Udoalg-Zme-
ner, vil jeg kikkeksiges viderekgderimod",’’ men det fore-
kommer mig,-« at’ man-ser «berettiget gtil at tro, sat

det ers-n"oget-Andet«, ders:nenes,--sog?.da vil-jeg sige,
at 3 dets efter« min sOversbevisningf ikke paa megen
Maade :"kundes være k Finantsministeiiets Sag at

bringe Klarhed kmed Hensyn) til dettePitnktskeDet

forekom mig ikke, at den ærede Ordfører gjorde videre
end blot henpege derpaa; smaaske hansenerevil oplr se,
hvad det egentlig-er, der sigtes til. ——Jeg hari Hv-
rigt et Par andre Bemærkninger at gjøre med

Hensyntil-denne, Sag,-og jeg skal da først frem-
hæve-set Par Punkter; som ere paapegede iLands-
thingsudvalgetsszetcexikning , ;. hvis Udtalelser det

herværende Udvalg har sluttet sig til, nemlignogle
PosterxjunderiKrigsministeriet hvor man har gjort
en efter min -Mening egenraadig Anvendelse af zde
bevilgede Midler, og det forekommer migs, at dette-
er en Ting, der burde have en Ende. .Derhartelll-
- ofte: været gjort Henstilling til Krigsministeriet
om, at ;det 4z«)ilij)e’»se»«til, at« de bevilgede Midlerbleve
anvendte overensstemmende med selve Bevillingerne
Nu er der her et Par Poster, hvor dette positivt
ikkeser Tilfældet Den ene ler den, som angaar

Udgifterne til en Bøssemagerexamen, en Prøve,
som slet ikke har været»omtalt i Rigsdagen som
Noget, sdercjvark,nødven»digt,»»og som i alt Fald fra
Rigsdagens Side ikke« er bleven- erkjendte for .at

være det. Der har derfor heller ikke særlig været

bevilget Noget dertil, men sman har dog i Krigsmini-
steriet ligesom«i tidligere Aar, naar man ikke kunde

faae en enkelt Underkonto til at slaa til, og man

havde Nogets tiloverspaa en anden, tilladt sig.det:
Vilkaarlighed dertil atbenytte Midler, som have
været bevilgede til-andre Ting. Jeg kalder det
at være bevilget til Andet, naar der staar i Be-
villingen paa vedkommende Konto L. a, v,,cdzeva---
rers Anskaffelse og Vedligeholdelse«. Man kan
da sige, at det i lhzriieste Grad er -en Vilkaarlig-
hed, naar man gaar hen og deraf udreder«O-
mkostningerne ved en Bøssemagerexamea Jeg er

overtydet om, at hvis-det kan paavises«at en saa-
dankPrvve er nødvendig, Inaa«»Rigsdagen gaa ind

derpaa, lidet Staten jo i det Hele taget ikke kan
væres;tjent.-med, at der fuskes i Sager af den Na-

tur; smen ssaasynes det mig, at man kunde komme
aabent-til Rigsdagen med sin Begjæring derom,
og jeg- kansikke se Andet, end at hvad der her ker

sket, er «eni Fortsættelse af rden Fremgangsmaade,
som .er-brugtstidlige"re, -og det uagtet Krigsmini-
steriet-ikke een men flere Gange er blevet opfor-
dret til ikke atbruge denneFremgangsmaade Det an-

det-Tilfælde, som ligeledes er fremhævet, er, at

der under samme Hovedkonto men paa Underkonto

e »,»,Tøihus- og Laboratorinmsudgifter« er opført
Udgifter- til 80 Sæt af Hærens Forsyning med

Fodfolkespaderm m. fordi dens dertil paa Konto
0. givne Bevilling ikke« har været tilstrækkelig
Men nu- forekommer det mig, at naar man har
en- særlig Underkonto dertil, der har været behand-
let i» begge Rigsdagens Thing, og man ikke i

dette Aar har villet indrømme mere til denne

særlige-Anskaffelse; saa er det ikke rigtigt, ats

Krigsministeriet gaar hen og anvender Midler af
en sanden »Konto til denne særlige Anskaffelse. Jeg
finder, «at dette ligefrem strider mod Grundlovens

Bestemmelse om, at der ikke maa afholdes nogen


