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Justitsministeren- havde indskrænket sig til« en For-
høielse af 2152 Rd. JJeg bemærker; lat- disse 212

Rd.-fremkomnepaadensMaader at"’de» 1»2 Rd.l
skulle- være « til Rengjørinng idet Embedsmanden « har
oplyst,2liit hanS ikke ksirn«besørge Rengjøringett af
Retslokalet « for det«'Beløbz» » :som Justitsministeren
har- bragt-i Forslags D«e«««xf«0s0 Rd. ere derimod
opførte som Forøgelse af’ den. Lønning der erkbe-
regnet- til ISkrivere s««Det« e«r« navnlig -paa«d·ett"e«
Punkt,f at Justitsministeren ’«hizr’«troet) » at der svar

noget kVegrundet spi ;»Embe»dsmandens -Beregni"n«g.»
Der er for denne Retsbetjenk som—«for Retsbetjente
isAlmindelighed beregnet Lønningen-af 200 Rd.
til Skrivere: Retsbetjenten har oplyst, «at««hans·
Skrivere tere bundne sra »Kl.- 9 Morgen til Kl.’«B«s

Aften;--han «figer,sat det·ers uinriligt at faae«dyg«-
tige og paalidelige Skrivere -til"at arbeide sra Kl.
9s««om Morgenen til 3KI. 8 nui-Aftenen 'sor«2()»0
Rdi ’«»Jeg tilstaar,-iat 3d«»et" er« forekommet smig,« at
dettes-ikke kvar«aldeles übegrundet fra Embedsman-
dens s«Side,i og det er zi IHenhold dertil,"" at jeg
har bragt i- « Forslag en«’ Hlille Forhøielse ,paa
dette Punkt-« Det-nærede Udvalg har ikke ,vil-’
lets-gaasind paa denne Henstilling, «men har dog
forsaavidt tillagt de «"sremkomne Oplysninger Be-
tydning, som .»det

·

ærede iFlertal i iUdvalget
paa Grund «deras«·«ikke»hia«r villet indftillekien Ned-
fættelse«as det oprindelig sforieslaaede Beløb, hvor-I
paa man-i ellers-» dilde have været betænkt » Det
vilde naturligvis«have«kværet migiskjærere« otis Ud-'
valget-«"vilde have-taget endnu fyldigere Hensyn
tils de sseneres fremkomne Oplysninger, men-jeg maa
josspaaskjønn«e,« at de"-fremkomne Oplysninger; paa
dette Punkt"-dog ikke-I havexvteret ganske forgjæves,
Overfor Udvalgets senfteinmige ’Modstand« tør jeg
joikke svente at opnaa, hvad jeg kunde ønske,
Naar Udvalgets Underændringsforslag under Nr.
Zs maatte-blive vedtaget —»—«—« hvilket jeg-forudsætter

——«— svils jeg likke«sinde iiogen Anledning-til stil 3die
Behandling iat fastholde et’ lignende Forslag som
det,-jegi her har stillet—under Nr.l"2; men derimod

kan«sjeg—«—— uagtet«jeg-forudser-«mit Nederlag paa«
disse Punkter —"—« ikke fritsalde’« de Forslag, som
jeg har stillet medsHensyn»«ti»l Embedernesi Faa-«
borg, sHellum, IHindfted3 og Ringkjøbing Herreder,
thi dets er min Overbevisning-» ak mani-gaar de

paagjældende Embederre for nær, «naar« man «vil«
foretage de her: omhandlede Nedsættelser, ligesom
det ogsaa er «min Overbevisning, at man ikke
kommer ind paa nogen heldig Vei ved at fore-
tage saadanne ««Nedsættelser, inaar der ·i Forveien
——- hviket jeg- tør« forsikkre — er viist megen Rid-

kjærhed og« Omhyggelighed med Hensyn till de Be-

retninger,-som ere«indkomne fra de»stedlige« Myn-
digheders Side. « i " «

Clausager: Da for-et War Aar siden
Kontorholdsvederlaget for-«Herredsfogedembedet i

Bølling-Nørre-)Herreder sastsattes, ’ltle«v’ det bestemt,l
at ved« Vakanee«iEUlflsorg-Hind Herreder skulde

«Breining Sogn henlægges til det sidstnævnte Em-

beder Dette er, saavidt jeg veed, sket nu, men

det er ikke dnitalt i Udkastet og heller ikke i en

Skrivelse fra«Justitsministeren til Udvalget an-

gaaende dette Forhold.l Jeg antager nærmest, at
ders vil næres-Billighed i, at Herredsfogden i Ring-
kjøbing «af Hensyn til denne Omlægning bliver

tillagt en lille Smule høiere Kontorholdsvederlag,
da der netop af Hensyn til Afgangen sra Bølling-
Nørre« Herrederss ved Fastsættelsen as Kontorholds-
regler fordette Embede blev gjort et lille Afdrag.
Det varirigtignok meget lille ; jeg troer kun 7

Rd., men som sagt jeg antager dog, at det vil
være billigt at tage-« noget Hensyn til en saadan
Omfordeling, dg forsaavidt som den høitærede
Minister har medindbesattet dette Hensyn ved Be-
stemmelsen as Kontorholdsvederlagets Størrelse,
saa kunde jegi-for min Part være tilbøielig til at

sølge Udvalgets Mindretal med Hensyn til Fast-
saettelsen af Kontorholdsvederlaget, og de 20 Rd.

ltil ·Protokoller" ville jo i det Mindste bøde en lille
Smule paa dette Forhold. Det er muligt, at

iden høitærede Minister vil sudtale sig herom«med
set Par Ord, og jeg skal da afvente hans Yttringer.

ix «

Schjorriug: Jeg nok ikke, at den Op-
ifattelse hos den høitærede Minister, som kan be-
Ttegnes«de«rved, at han gjentagne Gange om disfe
jKontorholdsvederlag brugte Udtrykket -Erstatning«,
fer rigtig,»idet han bestandig henviste til de Ud-

tgifter, som vedkommende Embedsmænd efter deres
ZOplysninger have havt. Den høitærede Minister
«gaar ud fra,"’ at vedkommende Embedsmand opfø-
;rer fine Udgifter, og saa siger han: maa jeg saa
kbede omiat saae de tilsvarende Jndtægten Saa-

;ledes have vi imidlertid saldrig taget det her i
:Rigsdagen, og det vilde føle os meget vidt, hvis
»vi koge det paa denne Maade. Opfattelsen maa

jtvertimod være den modsatte. tiontorholdsveder-
slaget fastsættes ved Lov, og den vedkommendeisEmbedsmand maa da sige: Saa meget har »jeg
ni Jndtægt; nu maa jeg se at faae Udgifterne
fkaspassede derefter.

«

Man skal satte Tæring efter
Næring Deraf følger selvfølgelig ingenlunde, at
de Oplysninger, som? ere indsendte, skulle være

»uden»Vetydning; de" have tvertimod meget stor
Vægt som Veilednin g ved« cFastscettelfen as
Vederlagets Man kan indrette sit Kontorhokd
paa en høist forskjellig Maade. Man kan træffe
’»to Embedsmænd ved Siden as hinanden med Em-
beder af en ganske tilsvarende Karakter, af hvilke
den ene indretter sit Kontorhold saaledes, at han
kommer—udmærket ud af det med sit Vederlag,
medens derimod den anden, om han sik det Dob-
belte, ikke kunde komme ud afdetalligevel. Saa-
dant Noget beror jo tildels paa de personlige
Egenskaber- hos vedkommende Embedsmænd men

saadanne Hensyn kan Rigsdagen ikke tage, «naar
den fastsætter Vederlaget Disse Bemærkninger
tillader sjeg mig særlig at anvende paa de Yttrin-


