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-slette dog uduelige« ’Emb«edsniænd·»’ Nei,-» men
idet den ærede Ministers-Stalte«z« sig varm, brugte
han et «noget 3 stærkere-»Penselstrøgzs« idet han gjent-
gav smitte-Yttringer-- anderledesjspckend -’ jegi havde
brugtz «Nu, jeg skal-Ville beklage mig-derover-;
menisjeg skal, sblot tillade mig vverforkderikwrede
Minister «at« s«fremdt«age ’ et Par-- enkelte ·’Punk-
ter, der ikke ««h’ave

»

været3’sfremdrcigne lis ndgen
tidligere Taler.«« Jeg skal( ·d’a 7«særligsminde om,
at den megetssomtalte Forfatning af«-iden Oktober
1855 blev vedtaget;-i-Rigsdagen omtkent paa samme
Tid-, som-Sebastopol blev indtaget sJegs«vils«sier-«.
lig fremhæve dette Moment som ket Tegn paa,-hvor
forhippet den-daværende Regjering var paa iat-faae
sine Planer til,-LandetsZOmdannelse --tidsørte,- idet

den-end ikke kunde tage Hensyn til deri eurdpæiske
Tilstand, «saaledes san den dengang-var. 7 «De7øv-«
rige Forsatningsspzzrgsmaal «· ere - blevne- berørte af
det ærede Medlem for«Svendbdrg«Amts’3dieValg-«
kreds (J.z-A:T«Hansen) sog Utildels ’ogsaa» af« den
ærede Ordfører -for Finantsudvalget, ’ögs«jeg- skal
derfor med Hensyn til des-senere Forfatningsstridig«2l
heder skun «mindes om en enkeltsSideDaf Sagen;
som-staar i enssærlig--Forbindelse—-med, kshvad sder

her tales om netop isAftenxs DetsPunkt, som vedsSi-»
den af Landsthingets Sammensætning var- Gjenstand
for den største og« mest brændende Strid mellem-
de forskjellige Sider afsde daværende«Repræsenta-.
tioner, var Spørgsmaalet oml Folkethingets For-
trinsret med Hensyn tilksFinantsloven ssssl Fbrfatx
ningen, af 2den-»Oktoberslßss ssvarsssßigsraadets
Ret bleven indskrænket ved et Normalbudget, ssved
Forfatningen af 18de November 1863 var Nor-

malbudgettet »sbleven sindtil videre bibeholdt, og

Tillægsbevillingerne« skulde « forelægges s i liges«Maal
i begge Thing. ; Der .-var- paa det finantsielle Om-
raade skabt en Ligeberettigelse mellem begge-Thin-
gene, og der-kæmpkedes fra; Regjeringens Sides un"-«
der hele Grundlovskampen fra 1’864 til 15866 paa
det Stærkeste Ifor,- at Ligeberettrgelsen skulde blives
bevaret med-Hensyn til-de finantsielle Spørgs-
maal. Dette var- en af de Vanskeligheder,-« som"
det lykkedes «at faae fjernede sved den megetkomk
talte Overenskomst i 1865, sfaaledess atFolkethinX
gets grundlovmæssige Ret efter Grundldven af ste

Juni -1849 paa’«—dette««Omraade komsptils ssin«Gyl-’
dighed i den- nuværende Grundlov. Nu hører
man fra samme Side, ’so’ln»«den -«Gang?s saa ivrig-
kæmpede for sat hindre dette,- sige, at der - ikke er.

Tale om den Ting, der er aldeles ingen Fortrins-
ret for Folkethingetis Hvorfor kæmpedes der da
den Gang saa levende, naar det!-ikke betød-Noget?
Jo, det var netop, sordi Alle følte, at Folkethin-?
gets-særlige Fortrinsret smed Hensyn: til«Fi«nantsk
loven betød Noget. .Det er—«denne»Side as For-I
fatningskampens «jeg vil fremhæve ei Forbindelse-
med, hvad jeg tidligere har sagt:-« « s s « -

Ords-Iveren :-
— Det ærede Medlem for Veile

Amts ste Valgkreds (Jens-Jørgensen) har vist

forestillet sig»Følgerne«««af det 3 Spørgsmaal» her lig-
ger-for; »n»ö·get værre lis ethvertZFaldy endde behøve
at »«vcere. zklNaarl3«man««tænker sig Finantslovens
Negtelsej kunde sandsynligvis » den ene Følge være

den,-at Folkethinget zblevl opløst.""-, Jeg lantager nu
i"»denne Henseende,-Nat det« ærede Medlem ingen
Frygt Inærer2 sheller ikke« »for«3FolketslsStemning; i»
alt Fald erspjegsolverbevist om,-Tak Flertallet i denne
Sal«3ikkel«nc«ere«r tro-gen Frygt: Men Følgen kunde
o’gsaa7k·være7en anden,-»;den-«kunde«være,« at den,høit-
ærede-« Regjerings-følgende den-Opfordring,- »sotn er

rettett til 2den-sf. st fra det »verede-Medlem for
Mdrss (Schø"rsri’ng), spvildeO træde tilbage; og« at «vi

dasfik eiit Regjering,« somslk stod-si"bedr·«e Samklang
med os ogckunde føre S»asg«errie liigjenneny hvilket
den nærværende Regjering; ogsaassefter dens For-
mening;· det ærede «Medlem »»for sßibe-Aijits L4de

Valgkredsl.'(Termansen) -udtalte,’ ikke- kan, og om

noglel »faalDage· kunde vi« da«atte«r·ihaye Finants-
loven medtaget med" enny Regjering, " ogl maaske
kunde vi,« hvis Sessionen skulde fortsættes meget-;
medens Landsthinget havdeFinantsloven til Be-

handling-, sselv under« de 'nye Fotljoldqi faae adskillige
Arbeider færdige·» til;-, at komme hjemnied efter den

lange Session: Det«er»Nog«et, so«m’ de« ærede Her-
rer formodentlig ikkexhavetstaget under Overveielse,
at«navnlig7 dette’«»Sidste«vild«e saa «’nieget lettere

knnne’«have gaaet, naar de ikke egentlig havde været

for «bange ——» det vil sige for dem« felv»— ved at

gjøre et bestemt,s klart-jog tydeligts Skridt, hvorved
Forholdet yderligere- var konstateret mellem den

nuværende IRegjerings« dg "det; nuværende Folke-
sthing»kk«"«’s 3«

,
«« ·«L l lys sc« .;!—"i- « « !

I N. Jensen (Skanderborg Amts 2den Valg-
kreds):»· Jeg skal—ikke opholde- det-ærede Thing
ret længe, men jeg vil kun tillade mig ganske kort
ats motiveres «min Stemmegivning.s- Naar- jeg her
er kommen«i dette Tilfælde ikke atsikunne stemme
med dem, med hvem jeg ellers) kan- stemme,
skylder jeg at sige Grunden dertil. Jeg har, lige-
somtsvistnokksEnthers i« denne Sal, lforetaget den

alvorligste Overveielse med Hensyn til dette Spørgs-
maal; men jeg har ikke kunnet-kommetil det Re-
sultat,-» sat det nu var det rette-Øieblik til at be-

nytte dette IMiddel. «"Jeg- kan ikk-Øvrigt henholde
mig til-, hvad der er udtalt «as det ærede Medlem
for Ringkjøbing Amts 3die Valgkreds (J. Madsen).
Naar jeg nu «har Ordet, vil jeg imidlertid tillade

mig at sige,k at Ijeg ikke« vil have denne min Af-
stemning«betragtet ssom en Tillidserklæring.

«

Jeg
vil mindes om-,' hvad der i 1854 blev udtalt idette

Thing under Adresfeforhandlingen. Det blev ud-
taltsafsdet Parti,« som den Gang var i Oppofi-
«tion imod Regjeringen, sdet Parti, som- netop nu

e):-ved Roret, at den Regjering, som ikke havde
Folkets Tillid gjorde sit Land den bedste Tjeneste
ved at træde tilbage, og jeg tror ikke; sat den nu-

værende Regjering har Folkets Tillid. .


