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holde«mig videre ved; men jeg-skal stadfæste, at

Resultatet-"-af 2den«Vehandling nusviser en halv
Million·mindre! Nedgang ’ end « efter Flertallets For-
slag, saaledes tit Nedgnngen «vil være omtrent «13»-«4
Million»«zHervedJYmaa nu ttrigtigner bemærkes«
hvad’ den «foregaaende««ærede Talerj bemærkede,«s·at
det ikke«-vil, være muligt :at anslaa Indtægten«af»
Tolden paa;-Klæde sag-andre lignende uldne-Varer,
sog rimeligvis vil Nedgangen være atknedsætte«i«be«-
tydeligere,«·end »het«· «»er« paaregnet, «efterfom« den

Nedgang ·af 2«4»0,000 Rd., sosn Udvalgets Flertal har
vaaregnet,»—« er «opstillet iForhold «stil Flertallets
Forslag som’ en Nedsættelse fraf 32 53.» till 20"ß.,
men en Fastsættelsessas« en Værditoldtl af 5 pCt.
giver ’en langt’ ringere Told«end 20 szssk «sthi; «for
atjdet skulde give omtrent detsngmey lmaatte’
GjennemsnitsprisenpaaEKlæde en gede-være 4 Rd.,
men’«dette er» langt mere, «end Gjennemsnitsprisen
paa«-Klæde og andrel uldne sVarer kan sattslaas«til
at været. Dersom Kassetoldew «skulde’ Iblive helt
ophævet, vil dersblive«en«Nedgang ass-350,0()0
Rd.,« og det«finantsielles«Resul»tat svil·da likkes«blive«

«meget asvigende fra, dets som« Udvalgets Flertak
har forudsatz»xdetl vilsblive omtrent 2,—1x)0,00’0 Ran
s-— Efter disse«Bemærkninger --sk»al«’ jeg"vende» mig;
til« det-— Fotslag der er - fremkommet s sras detærede-
«Mindretal. JDet ærede Medlem for Kjøbenhavns
«4de«sValgkreds (Fenger), der talte for dette For-;
slag; harslpaa Grund af sin tidligere Stilling væ-"
ret iStand til at tage en meget virksom og værdi-?
fuld Del i Udvalgets Arbeider, og jeg vilde have
ønsket, at vi kunde være komne hinanden-nærmere
isdenne Sag-, end Tilfældet desværre ·har været.-

Skylden herfor- liggers hverken hos-denærede Med-—
slem eller hos os ; «den ’ligger hos Regjeringens
Jeg vilde næsten««have—antaget, at dersom- vi havde
kunnet bygge-videre paa den’ Anvisning, som Ud-

valgets Flertal gav den ærede Finantsministers-ved
den Henstilling, som det gjorde til ham gjennem
det Exemplarksaf Betænkningen, «so«m sendtes ham,
vildei der muligvis være sopnaaet Overensstemmelse
smellem det ærede Medlem og hans Meningsfæller
paa den ene Side og Udvalgets Flertal »paa den
anden Side; men den Afvisning, som-denne Hen-
stilling fandt fra« Regjeringens Side, shar’ nødven-
digvis maattet bidrage til at« fjerne Flertallet «og
Mindretallet-yderligere sra hinanden. .Det For-
slag,’ som- her ler stillet, har- i sine Grundprineiper
været temmelig udførligt under Forhandling, i, alt

Fald indirekte; under -de to første Dages Debat

her i Salen, sog jeg— kan derfor for en væsentlig
Del shenholde mig dertil. Der ler imidlertid frem-
kommet enkelte Bemærkninger fra deti ærede Med-
lem, som jeg ikke kan-» lade gaa uimodsagt hen.
Det Hærede»s«Medlem sgjorde med; megen Styrke
gjældende, «at» vi ikke sburde lade nogetsomhelst Lov-

forslag,« altsaa heller ikke et Lovforslag som-dette
gaa-fra os«:uden sat; have bragt det isen saadan
Skikkelse,« at vi kunde ønske det vedtaget, saaledes
som det var, og naar»vi» maatte «»erkjende, at der

var en anden« Lov, der kunde svære Komplement
til denne; tjene-til at-«udfyldesden,« burde sti ikke
lade den ette--Loo«konnnes« fra«-« os, uden-»at-svære

enige om»den»«andenu « Denne Grundsætning skan

jeg«i«eii svis Almindelighed give Net,;—mensher er

rigtignok den Otnstiendighedldervedz at- vi Cjo for
det Første sikke sladekLovforslaget gaa fra,-os snu,

fordi vi vedtage detsvedk 2den Behandling; sdermed
er sdet jo’ ikke givet, at Lovforslagets gaar frafos i
denne Skikkelse, ·this Vedtagelsen veds2denVehand-
ling er jo ikke«-den endelige Vedtagelse. « Dernæst
maa-« jeg benieerkek at der jo- heller-« ikke er

afskaaret os( en Mulighed for sat komme sover-
ens med Regjeringen inden« 3die Behand-
ling, thi-« dets er -jo- sikke ’umuligt»,« gat- Re-

gjeringen ««kan««j tage« saa megetL Hensyn til en

med-ets saa-stort Flertal her-Ti Folkethingets sped-

taget« Beslutning,l hvoraf( Folkethingets —Mening
paa en saa- bestemt —Maad«etsremgaar, ati den ærede
Finantsminister kunde-finde sig foranlediget til« at

forandre den»Stilling«,s han hidtil shar lindtaget
Overfor-Udvalget; ! Det-er ganske sandt-« at dets er

en·3Behageligheds for tsßepræsentationen ssat vedtage
Nedsættelser i-Skattern«e, dgsforsaavidtsckunde der

jodisigestat ligge en Fristelse for Repræsentationen
til -at:««lade «ets saadant Lovforslag gaa fra sig, i
hvilket den-kun vilde smodtage en Nedsættelse i
Skatterne i Forbindelse med sen Lov om Dækning
for den derved-tilveiebragtec Nedgang i Jndtæg-
terne; mentjeg skal’tillade mig at vende-Sagen
noget om. Ifjor faaes-vi den daværende Finants-
minister forelægge et Lovforslag om en»lndkomst-
skat, udenat han-samtidig dermed tilhød os no-

gen Nedgang isSkatterne IJegs kunde fristesttil
at sige,-sat sdertogsaa ligger sen stor Fristelse for
Regjeringen til at’søge at tilveiebringe et saa stort
Beløb som muligt af Jndtægter sudcn «at tilbyde
ens tilsvarende Lettelse-i Skatterne. Det gjælder
for, den ene kPart som for den anden, at Fristel-
sen er tilstedeutss Nu vel, Flertallet har issin Tid
erklæret sig villigs«tilsats tilveiebringe den fornødne
Dækning, detshar paa den bestemteste Maade paa-
peget, paa hvilken Maade det sprincipalt ønskede
denne Dækning tilveiebragt, nemlig ived en For-
mue-« og Jndkomstskat, og det har tillige sagt, « at

fotsaavidt en saadan Skattelov ikke lod sig ved-

tage strax, sfordi iden krævede en’længere Over-
veielse, havde vi»jo"en Lov, nemlig Loven af 2den
Juli Jlßs7o om Reglerne»«for en Jndkomstskat, og
dette,Apparat kunde vi jo bruge engang endnu.
Flertallet har endog-udtalt, - at vi burde gaa til
en Forlængelse af denne Lov. Nu kommer imid-
lertid Hovedforskjellen mellem Flertallet og Mindre-
tallet. Det«erkdenne, at vi sige: lDet er ikke v«or

Sag 'at komme med et saadant Lovforslagzvg
jeg gjentager det her: Det er ikke et UdvalgsSag
der er nedsat angaaende Toldspørgsmaalet, at give
sig til at udarbeide Lovforslag om en Jndkomst-
skat. Det er kun vor Sag udtrykkelig at. sige:
Paa denne Maade skal Dækningen ltilveiebringes,


