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sigsssaaledes, saa « er—«der --ikke Tale om Tiden. før-
-1868, dem-har -nu. ikke nnindste Betydning mere.
Den ærede Ministersbeklagerssig over; at Udvalget;
ikke hav-taget sdetsHensynZ somi «han »xme»nte, ,at
det»burde tage til de i Øvrigt, ingenlunde uinterkg s
essanteOplysninger, som-» han " ved«-Sagens sklkste
Behandling -gav- omi Forholdet ..imellem- Forbrugsk
afgifterne- og

»

andre sAfgifter .i, fremmede-« Lande.l »
Jeg kunde vende denne-Bebreidelse- modkxdenz « ærede
Minister selv ogs sige, at ihancved«de Bemærknin-
ger, har har gjort ioDag««ikke har- taget Hensyn
til,sshvad’Udvalgetsifjorxskrev isssin Betænkning, og

hvortil der-udtrykkelig henvisesc i Aar; thi dervil
han finde cforskjelligessTing fremhævede, ·«som I; han
nu rharx -reist: Anke- zover imod kUdvalget ;«. « derk- pil
han.blandt-;Andet sinde en meget nøiagtig-Klasse
sieering«af decforskjellige Afgister, saaledes-at netop

Arveafgift»Stempelafgift ’og Sportler »»ere udsen-
drede-.frasde øvrige indirekte Skatter; saaledes, cat

Forbrugsafgifternes-ere —holdtex.for sig selv. ,« Netop
de Hensyn,- som den ærede Minister,-fordrer ;i,agt-
tagne vedl en» saadan Sammenstilling, »vil han-finde
iagttagne «i den- Sammenstilling, hvormed- Betænk-.
ningen ifjors:indlededes, og hvortil-der udtrykkelig
henvises .i» Aar, «uden»— atpmans anser det for, hen-
sigtsmæssigt at gjentage den-. » Hovedaarsagen .til, ;
at den ærede Minister ligesom-— ogsaa dets ærede-»
Medlem. for Kjøbenhaan 4de Valgkreds, (Fenger) i
komztilspetxandet Resultat end. Udvalget ved disse
Beregninger,s er den,-— at :de tage Kommuneskatterne
med. sJegsser virkeligaikke at «der er nogen.Aar-:
sag til,— naar vi tale-om«Sta«tsskatter og Stats--
indtægter, at skulle regne Kommuneskatter med;
men der er desuden- ved Kommuneskatters den Om-

stændighed at bemærker at disse-mere og, mere ere

blevne reformeredes til at svares efter-— virkelig
Skatteevne,’s—hvilket derimod ingenlunde er: Tilfæl-
det med .Statsskatterne.« Naar- vi tale om Skat-

ter, «og om hvorvidt Skatterne staa i ket rigtigt
Forhold til- Skatteevnem maa man holde- den Art

Skatter-udenfor· Beregning, som staa i det bedste
Forhold -til Skatteevnen. De direkte Afgifter,c vi

for Tiden svare — thi for Tiden have vi ingen
overordentlig Skat ——- staa slet ikke i Forhold til

Skatteevnenz ,de indirekte, Afgifter gjøre det heller
ikke, men de indirekte Afgister ramme endnu uhel-
digere send de- direkte Afgister, vi have, fordi de

direkte Afgifter have for en væsentlig, Del knyttet
sig til fast Eiendom, ogs dervedsor en stor Del
tabt dens Karakter, som vi beklage ved -disse»Skat-
ter. .——"Jeg maas overfor den høitærede Minister
holde paa, at man godt-kan forsvare at foretage

szen saadan Nedsættelse ·af Toldindtægterne, naar der

»«sker en Dækning, som tilnærmelsesvis svarer der-
» til, og jegi maa ogsaa hævde, at Flertallet iVirke-
· ligheden har viist sig villig til katsitilveiebringe -en

saadan Dækning-ved en fast Lov.;— Men om denne
Lovxmaa dets siges, at der ikke deri »maafastsættes
-en fast Procent« men, at Procenten under alle
Omstændigheder-» maa, rette sig «efter det paagjæl-

Idende Aars Behov» Dernæst-maa jeg-ogsaa hævde,
at,naar Regjeringen ,overhooedetxs»vil »indlade sig
paa en Drøftelse afk»en«saadanJSag« faa;-maa den

ogsaa i Forbindelse,-dermed tage Under Overveielse,
paa. hvilken MaadeLovgivningsmagten hensigts-
-Inæssigt.kan»befatte sig med detteForholg »

» .V.»Holtit»:s . Det-pleier »at«» være: alminde-
lig«,Skik ,«her zi Thinget, at«,-naar ,nian« hajrgenSag
til, 2den Behandling« diskuterer smaa Ændringsfor;
slagene. «Det er»maii egentlig kommen-noget »bo»rt
fra ,i-Dag; »»man er « kommen »ti»l iat holde sigftil
almindelige finantsielle Betragtningenlf Jeg tilstaar,
at jeg kbeklagerk I.det»Standpunkt, som lysden »«ærede
Minister,indtager under dennesA »som»xjeg vil, kglde
den,,.vigtige »S«ag«ksidet det, n»æ»sten»»ejzkumul»igt for
noget .af»«sThingets«Medlemmer» zatx »d»anne« isig et

Begreb ,om,c: hvor«-»-Ministeren" egentlig »pil» hen.
Den -ærede Minister har været saa god»2i Dag at

give-os forskjellige Oplysninger om, »hv«ad« der-var
blevet forhandlet ,i,Udvalget, og«det ««kan»»»xnaa»ske
ogsaa; berextigextilkat forklare,l hvorledes senkelte
Medlemmer ere,-komne til«at3indtage en noget for-
skjellig Stilling fra,«hyad de eller3«»o·pr»indelig per-
sonlig varesmeest tilbøielige«til, 4«sid»et eet Medlem
har. opfattet hans Udtalelse paa een Maade,X og

«et«and»et»—Medlem paa-en anden»Maad»e·» Man
har hørt»i«sDag her.-i Thinget, at den ærede Mi-
nister- har fundet; at han,-Hos Stilling maatte være

iagttagende,sn , Men» dersom man lægger nøiere
«Mcerke til den ærede MinisterslgStilling» saa tror

jeg-dog, at-,den kan saa. nogenlunde klares«z» thi
inaar man O sammenholder den»ene lUdtalelsemed
den anden, saa- vil man komme tildet Resultat,
at han egentlig helst ønsker Loven vedtaget it den

Skikkelse, shvori «han selv har forelagt«denz’ han
siger nemlig, at Enighed kan ikke kjøbe-3 naar

Regjeringen-skal opgive sit Prineip.· Jeg tilstaar,
jeg veedsikke rigtig, hvorledes man-skal forstaa det,
»naar man-sammenholder dette med; at den ærede
Ministers-» Stilling ,er iagttagende, og , med hans

fUdtalelser i Udvalget. hvor « han sagde, at han
ikke turde udtale»noget Bestemt; thi en Finants-

jminister var falden ved en Jndkomstskat, der blev

negtet, her i«Folkethinget ifjor, og en anden Fi-
nantsminister kunde ·maaske» falde ved Jndkomst-
skatspørgsmaalets i’ Landsthinget i Aar; (Jnd-
sigelse.) Et.æret Medlejm gjorde en Bemærkning
som om det ikke forholdt sig saa fuldstændigt rig-
tigt; jeg appellerer til Toldudvalgets Medlemmer;
om det ikke var ligefrem Ordene — hvad jeg tror

det var — saa var det i» alt Fald saa temmelig
»nær Meningen. « ; « » .

» »«Foi«tmaudel»ip Den Tvivl, somcblevfremk
fat,»svil-»str:ax gjøreLdet klart for det ærede Med-

lem, hvor vaiiskeligt»«det« er »at« komme ind paa det

leags ForklaringerJ navnlig af mundtlige For-
handlinger, ;men overhovedet as Forhandlinger, som
kun have fundet Sted i Udvalg, og som efter de-


