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om Værditolden — men da man ikke kan lægge
Værditold paa Tobak, -saa har- man ikke noget
Middel til at beskatte dem, der bruge et Kvantum
Tobak til en Pris »af 100 Rd., om Aaret,« høiere
end dem, - der bruge det samme Kvantum-Tobak
til en Pris afs2o eller 15 Rd.’"om Aaret,-Og
man er Iderfor nødsaget til at paalægge dem,« der
bruge det ssamme Kvantum Tobak, den samme
Skat. — sMed Hensyn til Artikler af den-Art
som Kasse og Brændevin mener Udvalgets-Flertal
at man ikke bør nedsætte Tolden paa disse, smen

heller ikke forhøie — den. Regjeringen viser en

stærk Tilbøielighed til at forhøie Tolden paa saa-
danne Artiklerz de ere jo meget behagelige-Be-
skatningggjenstande, fordi man- er saa fuldkommen
sikkers pcias at faae sine Penge«ind, eftersom.«om-

—trent Alle bruge disse Artikler: » Men-der ligger
dog en stor Uret deri, at man siger: Lader os

tage -Pengene,- hvor kvi «ere sikkrest paa—at faae
dem.- Nei, man bør tage Pengene, hvor man

rammer’Skatteevnensrigtigst og «i det smest -pas-,’
sende Forhold. ":Udvalgets Flertal stiller sig;-som
sagt, med Hensyn til disse « Artikler saaledes-, at-
det ikke ønsker’ snogen Nedsættelse, men heller sikke

kan«tilraade den Forhøielse, ;som«s Regjeringens har
foreslaaet«s—— Dernæst «ers der : en meget- vigtig
Klasse af Artikler, overfor hvilke Regjeringen har
stillet sig « gunstigere "-end » ligeoverfor;Livsfornøden-
hederne,« ogs med Hensyn tilsshvilke ,«de·rs«:derfor-«
heller ikke findes nogen saa principiel.-Modsætning
mellem Regjeringens »og«Udvalgets Flertals«Stand-s
punkt. Det er-: de Artikler, som-væsentlig have
en økonomisk ««»Betydning« og« zblandt khvilke de

vigtigste sere Jern,«s«-Tømmer og Træ, Stenkul osv:
For- enkelte af« disse VArtiklerskkhar Regjeringenl
foreslaaet en ikke ganske uvigtigsNedsættelses navn-
lig-for Jern, Metaller, Tømmer’ og Træ;-s-«for
andre afsdisse Artikler; saasomUKulsogksStenolie
m. m. har Regjeringen derimod ikke villetsxfore-
slaa nogensNedsiettelsesss Udvalgets tror-at kunne
gaa adskilligt videre med Hensyn til disse Artikler,-
og er meget tilbøielig tilHat foreslaa Ophævelse-af
Tolden paa disse Raastofser eller i althald en

temmelig betydelig Nedsættelse af dem. Udval-
gets Flertal er overbevist - om,- at Ophævelsen af
Tolden for Jern, Tømmer, « Træ osv. vil udøve
gavnlig Virkning paa Landets- økonomiske Udvik;
ling-i det Hele, idet den.sætter alle Forbrugere
af disse vigtige, cøkonomiske Artikler i Stand til

at anskaffe dem billigere og bruge dem i større
Omfang, hvorved-de ville faae en betydelig Let-
telse ved alle Anlæg og deres- hele Vedrift,· shvad
der vistnok : vil bringe hele Landet betydelige «og
gavnlige Frugter. Jeg tror heller ikke, at Regje-:
ringen iVirkeligheden misbilliger- denne Grund-

sætning —«det har jeg ikke nogensomhelst«»Grnnd
til —at antage, ——2’men«Hovedaarsagens til; at Re-
gjeringen sog Udvalgets Flertal; staa-i Modsæt--
ningUtil hinanden med Hensyn til saavel- disse;
Artikler som’navnlig med Hensynr til- der først-I

nævnte Artikler, Livsfornødenhedetne, er den for;
skjellige finantsielle Betragtning, der leder Regje-
ringen og Rigsdagens Flertal, idet-Regjeringen ikke
kan eller vil opgivenogen af de Artikler, somindbringe
betydeligere Beløb, s«naar den ikkeser-sikker paa at

have Erstatning iderfor -fra andre Omraader,- ssog
der sgives ikke »andre’toldpligtige Artikler, af hvilke
man «med »nogensomhelst Sandsynlighed kan faae
tilstrækkelig Erstatning for Nedsættelsen eller Op-

»hævelsen «af Tolden paa de omhandlede Artikler:’

JsForbindelse hermed har Udvalget selvsølgelig
ikke kunnet undlade at reise det Spørgsmaal,-- paa
hvilken Maade ders da bør komme Dækning for de

Nedsættelser, Udvalget foreslaar, naar de naae op
ktil et saadant Beløb som 21-«4s Million Rigsdaler.
Udvalget antager svel, « ats en mindre, dog ikke

zganskes klille Del deraf kan indvindes ved ens for-
»øget Indførsel, men- spaa- den anden-Side sbliver
sder dog et —«temmelig«sbetydeligt Huls i« Statskas-
kfens Jndtægten ? sUdvalgets Flertal har i saa«
kHenseendesindskrænketx’sigtil at«opstille en almin-

delig Grundsætning og udtaltksin almindelige Me-

:ning, ssom gaar sud paa« lat Dækningen børktil-
veiebringes ved- : en« Formues-,«- Jndtægts-; og lLei-

klighedsskat efter- de«« Grundsætninger,-som ere fore-
lslaaedes «a«f det Sifjors nedsatteUdvalg angaaende
den int«erkommunale3 Beskatning is en Dagsorden,
som ,ikkes koms til«Afstemriing her-i Thinget, men

csom - dog turde være-de hier tilstedeværende Med-
lemmers-vel- bekjendtc·: » Jeg behøver derfor — ikke —at

gaa »«nærmere« ind pan Beskaffenheden af Skatten,
men skal kun bemærke, at, da det selvfølgelig ikke
vilde-kunne «ven«tess««og2l heller «ikke—nu»—vil kunne
ventes, at»«»manc is«cdenne Samling kan-faae en

Skataafx denne Natur vedtagen zog gjennemført i
Rigsdagen, maa sgman3«være betænkt-paa«sat faae
Dækningen tilveiebragt-paa« anden Maade for den

nærmest forestaaende Tids I ’saa Henseende ersdet
heldigt, at vi endnu have en Lovs om Reglerne
for Jndkomstskattenzx som blev vedtagen for 3—L4

Aar siden, sogs efter hvilke allerede een -Skattelig-
ning «er foregaaet. , Efter sLoven af s2den Juli
1870 er det,l som bekjendt, tilladt-at foretageto
Skatteligninger. Den forrige Finantsminister fore-
slog, som bekjendtxifjorp at vi da skulde-foretage
den anden’ Skatteligning«« efter denne Lov, smen

nærværende Thing modsatte sig dennes Skattelig-
ning, og jeg tror, :at man nu maa prise sig hel-
dig ved sat haves-denne Lov i Behold, saa- at vi
ikke behøve ved en« nydevkom Reglerne for en

Indkomstskat at tilveiebringe det Apparat, til hvil-
ket vi skulle ty forc at skaffe den midlertidige Dæk-
ning for sden Nedgang iToldindtcegterne, som man

maatte-» blive enig’«oms her.- - Det er navnlig om

dette Punkt« at Udvalget og cssærli—g dets-Flertal
havde ønsket at.’ kunne kommetil ensForstaaelse
med den meget ærede-Finantsminister. ,«-Udvalget
har gjentagne Gange baade under Begyndelsen af
sine Arbeider og«-senere hen; da Betænkningen var

afgiven, indbudt den arede Minister «til en


