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spørge, om Nogen ønsker at udtale sig herom. J  
modsat Fald, og hvis Afstemning ikke særlig for- 
langes, vil jeg betragte Thingets Samtykke til, at 
Sagen kan foretages, I som. meddelt. (Ophold). 
Dette Samtykke er sasiledes givet. Jeg sætter« 
Sagen i sin Helhed iinher Forhandling. 

Fischer: -Der kan, saavidt jeg fkjønner, 
ikke være Spørgsmaal om at foretage nogen Æn- 
dring i det nu foreliggende Lovforslag, uden at 
man derved vil staa Fare for at fremkalde de ube- 
hageligste Forlegenheder. Det foreliggende Lovfor- 
slag er indkommet til os paa en saadan Tid, at 
det for at tilendebringe dets Forhandling har væ- 
ret nødvendigt at se bort fra den forretiiiiigsniæs- 
sige Frist, og dog vil det ikke være mere, end at 
man netop kan blive færdig dermed i en saadan 
Tid, at Administrationen kan sende de fornødne 
Ordrer, støttede til denne nye Bevillingslov, Lan- 
det rundt, hvor deskulde bruges, inden den 1ste April. 
Jeg tror derfor, at vi maa gjøre os fortrolige med 
den Tanke, at Ændringer i det foreliggende Lov- 
forslag kan man efter Onistændighederne ikke ved- 
tage, uden at der kan følge Ubehageligheder derefter 
for Administrationen. Man vil ganske vist med 
Føie dertil kunne bemærke, at det burde Lands- 
thinget ikke tage Hensyn til; hvis der var Anled- 
ning til at foretage Ændringer i Lovforslaget, da 
burde det foretage dem, og lægge Ansvaret for, 
hvad der maatte kfølge paa, over paa dem, der 
have fremkaldt Situationen. Naar man gjør den 
Indvending, kan jeg ikke sige Andet, end at det 
forekommer mig, at det vilde have været høist 
ønskeligt, om den ærede Finantsminister i det andet 
Thing, havde gjort klart, hvor han lagde An- 
svaret for, at det her foreliggende Lovforslag ikke 
kom herind i rette Tid. Jeg har ikke fundet noget 
saa ant Ord i den Høistærede Finantsministers Fore- 
drag i det andet Thing, men jeg har savnet det, 
og jeg kan ikke undlade at gjøre opniærksoni paa, 
at det efter niin Mening vilde have været HM 
ønskeligt, om den ærede Minister i det andet Thing 
havde udtalt sig om dette Spørgsmaal. 

Naar man sammenligner det nu foreliggende 
Lovforslag med ældre Forslag af lignende Beskaf- 
fenhed, da bliver man opmærksom paa, at der er 
flere Forandringer, der ere foretagne i det andet 
Thing, saaledes at det nu foreliggende Forslag 
frembyder flere Afvigelser fra, hvad man tidligere 
har havt i lignende Love. Dersom dette Lovfor- 
slag havde været ordlydende med andre tidligere, 
havde der været god Grund til at lade det passere 
let, selv om det skulde ske med forkortede Frister, 
men der er efter min Overbevisning et Par Punk- 
ter i Forslaget, sdm egne sig til nærmere Over- 
veielse, og navnlig et Punkt, som jeg tror maa 
fremkalde en alvorlig Overveielse. Jeg skal tillade 
mig at gaa nærmere ind paa de skete Forandringer. 
Der frembyder sig først for Betragtningen et Par 
Punkter, som kun ere Redaktionsiendriiigen men 

som jeg' villig erkjender for Forbedringer; de ere 
i det andet Thing betragtede som Redaktionsæn- 
dringer, og jeg erkjender, at de ere Forbedringer. Naar 
det saaledes i Lovforslaget, som det nu. foreligger, 
hedder ,,indtil Finantsloven er given«, da er det 
et bedre Udtryk, end hvad der oprindelig stod i 
Lovforslaget, indtil Behandlingen er tilendebragt; 
det Sidste er aabenbart ikke korrekt. Ligeledes er 
Ordene ,,senest indtil« forandrede til ,,dog ikke ud 
over«z det er ogsaa en Forbedring, og da jeg om- 
taler Redaktioiisændringen, kan jeg ikke undlade at 
gjøre opmærksom paa, at der vilde have været god 
Føie til at foretage een endnu, som imidlertid ikke 
er foretagen. Der staar i Lovforslaget, ogsaa som 
det nu foreligger: ,,dog at de Hovedsummer 
og særskilte Pos ter ,  som ere opftsrte i det 
Forslag til Finantslov osv. ikke maa szoverskrides«. 
Vi ere allerede ude over den Talebrug at kalde de 
Summer, der føres i Linien i Finantsloven for 
Poster; de hedde Konti, hvorimod de enkelte Ud- 
gifter under en Konto kaldes Poster. Det er imid- 
lertid mindre væsenligt ; man forstaar, hvad der 
menes. Men, naar der siges, at Hovedsummer og 
særskilte Poster ikke maa overskrides, falder det 
strax i Øinene, at Hovedsummerne fremkomme ved 
at sammenlægge de enkelte Konti, og naar disse 
ikke overskrides, er en Overskridelse af Hovedsum- 
men en Umulighed. Her vilde der derfor være 
god Føie til at foretage en Redaktionsændring; thi 
hvad der staar, er ikke korrekt. -홢홢홢 Jeg forlader 
imidlertid dette for at gaa til de to andre Punk- 
ter, som jeg tror kræve nærmere Overveielse, og 
jeg møder da først en Forandring af Datum, af Tids- 
grændsen for Loven. Medens Finantsministeren har 
foreslaaet, at den foreløbige Bevilling skulde være 
gjældende for en Maaned, er Tiden nu forlænget 
indtil 30te Juni, altsaa 3 Maaneder. Hvorfor er 
den Forandring sket? Den er 홢det vil jeg gjøre 
opmærksom paa 홢홢홢 ikke sket efter Forslag af det 
i det andet Thing nedsatte Udvalg; det er tre 
ærede Medlemmer af Thinget, som have foreslaaet 
denne Ændriiig, og jeg kan ikke finde Noget i 
Forhandlingerne, der kan tjene til at oplyse, hvor- 
for den er foretagen. Ligesaa lidt finder jeg i Fi- 
nantsministerens Foredrag Noget, der kan tjene 
til Veiledning om, hvorledes Ministeren har be-« 
tragtet Sagen. - Der møder da det Spørgsmaal, 
om det virkelig skulde være Tanken, at vi endnu 
behøve 3 Maaneder udover 1ste April for at til- 
endebringe Finantslovens Behandling. Jeg vil 
haabe, at det ikke er Meningen; jeg haaber, at 
denne Tidsfrist ikke skal betyde, at Finantsloven 
sandsynligvis eller dog muligvis ikke kan blive fær- 
dig i et kortere Tidsrum end til 30te Juni; men 
hvad der er Meningen med det, veed jeg ikke. 
Jeg hør Jntet, der kan veilede mig i den Hen- 
seende, og jeg vil være Finantsministeren taknem- 
melig, hvis han vil udtale, hvorledes han betragter 
Sagen, hvorfor han er gaaet ind paa den Tids- 
frist, jeg her har nævner 홢s홢홢홢 Men dernæst er der 


