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relse ikke vilde give sit Minde, stod det jo altid 
aabent at indbringe Forslaget for Rigsdagen til 
sædvanlig l Afgjørelse' ad sLovgivningsveieiivs Paa; 
dette Punkt blev der imidlertid« uagtet jeg Isra- 
raadede홢 det; vedtaget -ten홢 Forandring 홢i «det» andet 
Thing, idet det« nemliginus i'den til cdenldsciaærende 
§ 7 svarende § 10 hedder: »Hvor en kommunal 
Afgtft lignes efter dei samme ; Grundsætninger-Kom 
Bygningsafgiften,- bestemmer Kongeny hvorvidt-en 
tilsvarende Fritagelse skal finde Sted «fors den kom- 
munale 홢Afgift.« C« Jeg« skal -nu shenstillec dette 
Spørgsmaal tilncermere Overveielse, navnlig» om 
man» « ikke ishvert Fald vil foretrgekkey a t  § 10 
helt:gaar«ud,:fremfor sat fastholde den i den Form; 
hvori- den .nu forjeliggercg P홢 "Dernæst· vil-der i 
Lovforslaget,« saaledes 홢 som «det»ser· oversendt fra det 
andet홢 Thing; findes tilfyrietznoglesnye Pciragrafers 
Det vil ssaaledesssess at det i»)§"34-er beftemtfiitt 
»frttagne«for Bygnmgsafgiftzsxere alle re Bygninger 
og Lokalerk"xsom,«benyttes« t i l  private - Skolen, « dog 
for? Kjøbenhavns og »i«Kjøbsto«edernes««jVedkommende 
med Undtagelse af de Delelaf sammefssoms bruges 
til Bolig for "Læreren eller "andre«Bestilliiigsm«ændsz 
ved? Skolen; l Fiitagne ssere ligeledes Skyttefori 
eningers » og lignende Foreningers -Øvelseshuse.«» 
Dernæst««er der »tilføi«et §§-Y5 og -6,-«af . hvilke 
§ S gaar ud«paa,« sat' zzforsaavidt der paa- Landet 
gives Familier » ellers-Personer; som: baade drive 
bygningsiifgistspligtigt Erhverv og tillige serncere 
sig««p«i·ia wsnden Maade, «da«« skulle vedkommende 
Sogneraadtil Branddirektørerne «hver·t tredie Aar? 
inden sUdgangens««af Januars opgive- hver enkelt af 
disseiFamiliers eller Personers forudgaacnde Aars 
Indtægt saavel as den safgiftsfrte som asgiftsz 
pligtige « Næring홢 Den Novenncevnte Opgivelse- 
bliver første Gang« at« indsende i Januar 1874-. 
Ved Opmaalingsforretningen af de«Bygninger,- i 
hvilke «sden« blandede Næring drives,- maa kun saa 
stbr en Del««af - Bygningernes Assuraiicesuin og 
Flad홢eindholdi»lægges" til Grund« for. Bygningsaf- 
giftensBeregningf der svarer -til den Del af Jnd- 
tægteii,« som « den« bygningsafgiftspligtige Næring 
indbringerJE " »« s« «s« :- « « » « »- 
홢 Sont disse Paragrafer nu""foreligge, afvige 
de noget fra den«Form, «hvori de først fremkom: 
Jeg udtalte den Gang ved 2den Behandling, at jeg 
ikke Znnsaasdett for««nødvendigt ubetinget at mod- 
sættesmig,«"at der blev forsøgt eirsnoget nærmere» 
Bestemmelse af disse Punkter; jeg vidste «vel, at 
der vediLovens Anvendelse-paa dem havde viist 
sig iio«gle"Vcinskeligheder, "og.»at. der ogsaa var op; 
staaet nogen Ulighed, shvilkeni sidste unegtelig« i  det 
Mindste« «m»ed"YHensyn» "til. Skolebygningerzx paa 
Landet maatte« kunne« fjernes, og jeg troede derfor 
ikkey at jeg var nødt til»beftemt«at "modsættesmig,« 
at der blev»sgjoict홢Forsøgpaaat træffe« en nærmere 
Ordning e er lempeligere Afgjørelse af disse Forhold.- 
Jeg antydede imidlertid, at den Form, hvori For- 
slaget var fremkommet, frembød»v«ceseritlige Anker: 
Nogle af de' Anker; jeg freiiihævedex«bleve rettede 

ved 3die Behandling, nemlig ved den nye § 4, 
tidligere § 3, 2det Stykke. Efter Lovforslaget, 
somspvedtagetsred 2den Behandling, vilde ikke blot 
Skolelokaletx men ogsaa den Lærer, der beboede 

Leiligheden, frigjøres, hvorved det besynderlige Mis- 
»for»ho»ld fremkom, at, medens den offentlige Skole- 
lcerer»i«Kjøbftæderne ikke er afgiftsfrij skulde der- 

imod den private-Skolelærer paa Landet være fri. 
sNu er denne Ulighed fjernet for Kjøbstæderne i det 
-Hele, altsaa ogsaa Kjøbenhavn, men der er 
dog blevet staaende den Besynderlighed at, medens 
der maa svares Bygningsafgifk af den Leilighed, 
der bebos af den private Skolelærer i Kjøbstaden, 
bliver der derimod Frihed for den Leilighed, der 
bebois af den private. Skolelærer-paa Landet. 홢홢- 
M»ed« Hensyn til det Forhold, der er omtalt i § 

»5," er der- et Spørgsmaal, som jeg «»særlig anbefaler 
til Thiiigets Overveielse, »det nemlig, om der 
maatte kunne findes en kpraktisk Hlempelig Ord- 
ning , der »·ikke gaar »Stat«skassen" for nær. 
Det forekommer? mig,«» ars-det Forslag, her er 
fremkommet»s just ikke er» heldigt. Jeg skal hen- 
stille, »- om man ikke be»stemter«e" kunde udsondre de 
smaa Næring«er, paa hvilke herzdognoermest maa 
tænkes, altsaa navnlig saadaiine ;Næringer,· der 

l med eet Ord kunde kaldes frie Næringer, hvorimod 
det ikke er -mig klart,, om «man«홢" hvis man 
overhovedet« vil gaa ind. paa-at give Bestemmelser 
derom 홢 skal gaa saa ridtskit Reglen ogsaa skal 
gjælde for de Tilfælde, hvor dens Paagjældende 
har Næringsbevis« Jeg tror,«- at dette Forhold 
trænger til »næryie«re Overveielse, og jeg홢skal af- 
vente- de ForhandliNger, .der maatte sinde Sted, 
og om ærede Medlemmer ville? stille »Ændrings- 
forslag, maaske 홢g«jennem»et Udvalg, eller om For- 
holdene ville opfordre mig selv til at» stille Ændrings- 
forslag.. » 홢  »-k »» -;- »s» » 

« l« ss ( » 
C .  A; Hansen:  TJeg havde glædet-mig 

til efter den Skjæbne, som Lovforslaget om Byg- 
ningsafgiften havde ifjor, ak, »naar vi næste» Gang 
saae Lovforslaget, det· da skulde have været mere 
omfangsrigt end det her foreliggende, at det skulde 
have staget det: hele-Spørgsmaal» under Behand- 
ling. Dette er nu ikkesssketyog her foreligger kun 
et Lovforslag, som gaar ud paa visse «Fritagelser. 
Da jeg imidlertid antager« at disseiFritagelser 
altid ville komme; til ats udgjøre e»n.Del selv as 
et« større Lovforslag, er» jeg ogsaa meget villig til 
at« gaa ind,paa»at«støtt»e dette Forsøg« »i den oven- 
meldte Retning; men det홢 er en Selvfølge, at der 
er adskillige zBemærkninger -at gjsrewm Forslaget, 
saaledes« som det foreliggeu 홢홢xDe to første Para- 
grafer ,er der neppe nogen synderlig Indvending 
at gjøre imod,. det skulde-da være,-3at홢Forskjellen 
mellem 500» og 700 sid. ikke er stor nok. Jeg 
tror,« at 400 og 700 eller »500s og 800 Rd. 
vilde,have, passet bedre. -»» Det, skal jeg imidlertid 
ikke for Øieblikket» opholde mig- ved. 홢홢- J  § 3 
foreslaas, at Beboelsesleiligheder baade i KM- 


