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.- 
stillede Tslsndringsforslag tilligemed mit Forslag 
under Nr.-;10 til Z g. -Der vil kda blive alt 
det Spatium, - som. ,er ønskeligt ved. disse to Be- 
stemmelser. Skulde det, ærede Thing imidlertid 
ikke ville følge mig, skylder jeg for Fuldstændigheds 
Skyld . at sige, at jeg naturligvis. ikke"kan have 
Noget imod Udvalgets Ændringsforslag under 
Nr. S. »-홢 «Det Forslag, som ,jeg ,har«ftillet til 
s 1.1 runder Nr»16, angaar Tilsynet,. og jeg tør 
antage, at der efter de Forhandljngen som fandt 
Sted; ved 2den. Behandling, og efter den Maade, 
hvorpaa den ærede Ordfører udtalte -fig paa Ud- 
valgets Vegne, ikke vil være Anledning for mig 
til at opholde mig svidere derved; man vil vistnok 
finde, at jeg ogsaa i dette Punkt har søgt at 
komme de. faldne Udtalelser faa nær, som det over- 
hovedet svar mig muligt, naar jeg ikke skulde op- 
give den Ordning af Synet, som jeg maa anse 
for nødvendig for i det Hele taget at gjøre det 
effektipt , , . . 

3 Ordfører-ny: Ned Hensyn til Nattearbeide 
홢 tror jeg ; ikke, ,det er nødvendigt, at jeg udtaler 
-mig -videre,, da, dette Spørgsmaal jo er bleveu 

meget tidførlig»x behandlet under Sagens anden 
- Behandling, og zda vistnok hvert enkelt Medlem 

for sig allerede» har taget simBeslutning i saa 
Henseende.. Imidlertid skal jeg blot med Hensyn 

t i l  en Yttring af den.ærede Minister angaaende 
den engelske Lovgivnings Regler om, Nattearbeide 
tillade mig at sige, at jeg har forstaaet denne 
Lovgivning saaledes, at der ikke hørte Ansøgning 
til, for at der kan benyttes Nattearbeide, men at 
den engelske Lovgivning, som. har ordnet disse 
Forhold paa »en ganske anden,«Maade, end. vi tænke 
paa her, har opstillet sine; Regler efter de for- 
skjellige Arter af Fabrikvirksomhed, og at der er 

» visse saadanne Arter, nemlig demy jeg har nævnt, 
ved-hvilke det er tilladt, at Nattearbeide kan finde 
Sted uden Anszstgning Jeg, tror, at dette er.rig- 
tigt, men jeg skal, som sagt, ikke komme nærmere 
ind paa dette Spørgsmaal. Det Underændrings- 

s. forslag,- som et æret Medlem af Udvalget og jeg 
»have stillet,. er fremkommer i.den Hensigt afgjøre 
det lettere for en Del af de ærede Medlemmer at 

. gaa ind paa Jndenrigsniiiiisterens Ændringsforslag 
til Paragrafen Jeg har ingenlunde forsøgt paa 
at ville- give en videnskabelig, theoretisk Definition 
af, hvad der sorstaas ved fabrikmæssigt Arbeide, 
da jeg anser dette for ganske ufornødent, efterat 
dette« Spørgsmaal udførlig er blevet behandlet af 

get dygtige Videnskabsmænd. Jeg havde rigtig- 
nok ikke tænkt vaa at soaesDefinitioiien paa Fabrik 

i Siheels »P«»ersonre«t,« men,. jeg har derimod søgt 
den i  Skrifter, som særlig og specielt beskjæftige sig 
med disse industrielle- Spørgsmaal, og jeg skal, 
for ikke at nævne. andre Værker; end- dem, der 
ere tilgængelige for, Alle, og. -som zfindes her i 
Værelsets; tæt ,ved, tillade mig at henvise til 
Rottecks og Welckers Statslexikoiy vor SpBrgs- 
maalekom Forholdet -mellem Fabri ogl-Haa»r"id- 
værk »udførlig er omhandlet, 홢Bg sdinsk hen- 
vis » til en zzstor Mængde andre " Skrifter, 
hver Spørgsmaalet er bearbeidet og afgjort paa 
samme Maade, idet der nemlig til Begrebet om 
en Fabrik høres; sat en Deling af Arbeidet finder 
Sted. Derved er. imidlertid ingenlunde: udelukket, 
at man kan nævne Haandværk, hvor der ligeledes 
finder en Deling af Arbeidet Sted, uden at de 
derved bliver til Fabriker; thi kSpørgsmaalet er, 
om der kankpaavifes nogen fabrikmæssig Virksom- 
hed, uden at Arbeidet er delt. Det er kun dette 
Sidste, jeg har paastaaet, at Arbeidet ved enhver 
Virksomhed, som man kalder fabrikmoesfig er delt 
mellem flere Arbeidere; de enkelte Dele« hvoraf 
Gjenstanden bestaar, ere henviste til enkelte- Arbei- 
dere, men derved udelukkes det ikke, at der kan 
være Haandværk, som ikke ere Fabriker, hvor der 
foregaar en Deling af Arbeidet. »Dette Spørgs- 
maal blev, jo. forøvrigt, omhandlet ved Sagens 
anden Behandling, saa at jeg ogsaa i denne 
Henseende tror, at der er sagt det Tilstrækkelig«e. 홢홢홢 
Jeg takker den høitærede Minister, fordi han var 
saa god at nævne »Ændringsforslaget stil § 5, 
der er stillet af Udvalget, hvilket jeg .maa bede 
undskyldt, at jeg forglemte at omtale, da jeg før 
havde Ordet. Jeg skal med, disse faa Bemærk- 
ninger indstille Sagen til , det høie Things Af- 
gjørelse홢 - , ; . . 

Formanden;  Den ærede Jndenrigsmi- 
nifter tog før«sit Ændringssorslag under Nr. -.15 
til §;10 tilbage; jeg maa spørge, om Nogen op- 
tager det (Ophold). Da Ingen optager det, er 
det saaledes; bortfaldet , X « 

. Jndenrigsministeren: Jeg skal med 
Hensyn til Spørgsmaalet« om Arbeidets Deling 
kun sige, at det jo af den ærede Ordfører er ind- 
rømmet, at denne Deling ikke paa nogen Maade 
er et afgjørende eller udtømmende Kriterium; og 
naar han derhos i sit"første Foredrag udtalte, at 
det dog til Syvende og Sidst vilde komme til at 
ashænge af Jndenrigsministeren, hvad der skulde 
være det Afgjørende, .saa ser jeg ikke, hvorfor man 
skal kaste 홢 ja, jeg vil afholde mig fra at bruge 
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