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vi maa huske paa, at det hele og stadige Tilsyn 
maa ligge hos Sundhedspolitiet 홢- maa vi have 
3, 4 eller 6 Arbeidsinspektører. Altsaa, denne 
Lovs stadige Overholdelse maa ske gjennem Politiet; 
men Arbeidstilfynet maa føre Kontrol med, at Po- 
litimesteren ikke er efterladende i saa Henseende. 
Naar Politimesteren veed, at der dog af og til 
kommer et Arbeidstilsyn tilstede, som vil paafe, at 
Lovens Bestemmelser blive overholdte, saa vil Po- 
litimesteren være agtpaagiveiide, for at det Tilfælde 
ikke skal indtræde, at Arbeidstilfynet skal indberette, 
at de og de Mangler ere upaatalt hengaaede i den 
og den Fabrik. Naar der er 2 Arbeidsinspektører, 
saa kan jeg ikke tro, at man egentlig kan kalde 
det et Kollegium, jeg har altid hørt, at der til et 
Kollegium hører 3. Tanken har været den, at 
det kunde være nødvendigt og ønskeligt, at disse 
Mænd ikke havde bestemte geografiske Omraader 
at skulle bevæge sig paa, men at de undertiden 
kunde optræde i Forening, og at de kunde fordele 
Forretningerne mellem sig enten, om de vilde, i 
visse Distrikter, eller, om de foretrak det, efter de 
forskjellige Arter af Fabrikvirksoiiihed og man har 
troet, at dette, at der var to om at afgive en Be- 
retning, vilde kunne have en meget god Indfly- 
delse baade paa den Maade, de føre Tilsynet paa, 
og paa Beretuingens Jndhold; men. Udvalget vil 
naturligvis, naar dette Punkt skulde finde den 
høitærede Ministers Mishag, være overmaade villigt 
til at imødekomme ham; thi det er gaaet ud fra den 
Forudsætning, at Jndenrigsininisteren skulde« have 
den Myndighed at kunne bestemme disse Maends 
Forretningskredse Naar nu de 3 Jnspektører 
bleve indskrænkede til 2, hvilket det forekom mig 
den høitærede Minister fandt, at der kunde være 
Rimelighed for, naar der blev en særlig Direktør, 
saa synes det mig ikke, at der kunde være Noget 
til Hinder i Lovforslaget for at optage, at der 
skulde være 2 Jnspektører. Forskjellen forekommer 
mig at være overordentlig fin, men Spørgsmaalet 
bliver jo vedblivende dette: Skal der foruden de 
2 Jnspektører nødvendigvis ansættes en Direktør? 
Ja, derom tør jeg ikke sige Andet, end hvad jeg 
allerede har sagt, at det er et Spørgsmaal,som paa 
Ny skal blive taget under meget nM Overveielse, men 
saaledes som Sagen hidtil -har staaet for Udval- 
gets Betragtning, har Man ikke troet at turde til- 
raade det, navnlig fordi det syntes, at der var en 
stærk Stemning for at indskrænke det hele Appa- 
rat noget mere, end det er sket i Lovforslaget. 

Med Hensyn til Sammendragningen "af §§ 
18 og 19 være det mig tilladt kortelig at sige, at 
Spørgsmaalet om, hvorvidt Straffens Maximum. 
bør sættes høiere, ligeledes skal blive taget under 
Overveielse. Det forekommer mig i Øvrigt, at 
det i de fleste Tilfælde vil kunne være en ganske 
overordentlig haard Straf for den; Forseelse, som 
der her er Tale om, at blive idømt en Bøde af 
50 Rd. ikke blot for et enkelt Barn, men for 
hvert især as de Børn, som saaledes urigtigen an- 

vendes. Jeg erkjender, at den af den høitærede 
Minister opstillede Fortolkning af § 18 er mulig 
og naturlig. Jeg kan kun sige, at det ikke er sal- 
«det mig ind, ligesom det heller ikke er faldet no- 
get andet af Udvalgets Medlemmer ind, at, naar 
der efter »Eiihver Arbeidsgiver osv.« siges! 
»Samme Bøde er Enhver, ifalden osv.«, at da 
dette »Enhver« atter skal omfatte Arbeidsgiveren. 
Det er ikke strax faldet mig ind, nu ser jeg nok, 
at det kan forftaas saaledes. 홢홢홢 Med Hen- 
syn til Minimum af Straffen «giver jeg den 
høitærede Minister ganske Ret i, at der un- 
dertiden bliver idømt overordentlig smaa Mulkter, 
men der er virkelig ogsaa. overordentlig smaa For- 
seelser, for hvilke Folk idømmes Bøder. Det 
kan jo meget vel være, at Bødens Lidenhed ved 
det Tilfælde, som den høitærede Minister har 
tænkt paa, ikke har staaet i passende Forhold til 
zBrødenz men jeg tror dog, at man gjør retteft i, 
da der virkelig her kan være overmaade smaa 
Forseelser, at overlade det til Rettens Skjøn at 
fastsætte Minimum. Det er forøvrigt et Punkt, 
som jeg ikke skal lægge saa overmaade megen 
Vægt paa. Hvad jeg derimod maa anse for ab- 
solut urigtigt i § 19, det er, at der fordres 홢- 
og det glemte jeg at omtale før 홢 at det for 
at fri Forældrence fra denne Bøde skal godtgjøres, 
at et saadant ulovligt Arbeide er foregaaet uden 
Forældrenes Vidende og Villie. Det er et 
overordentlig vanskeligt, jeg tør næstenssige umu- 
ligt Bevis at føre, at Noget er foregaaet uden · 
Ens Vidende og Villie. Derfor har Udvalget 
foreslaaet den Forandring, at det kommer til at 
hedde, at Forældrene skulle være Straffen ifaldne, 
naar de tillade Barnets ulovlige Anvendelse; 
thi det er Noget, der kan bevises. Jeg skal med 
Hensyn til en Yttring, der faldt fra den HM- 
ærede Minister, sige, at der ikke har været nogen 
Tanke i Udvalget om at skaffe Sikkerhed for, at 
Jndenrigsministereii ikke vil misbruge den Myn- 
dighed, som er given ham i Loven. Den Tanke 
er slet ikke falden os ind. Det har derimod kun 
vceret os om at gjøre at indrette disse Bestem- 
melser saaledes, at der kunde være Haab om og- 
saa paa dette Punkt at gjennemføre Loven saale- 
des, som Udvalget har anset for ønskeligt, og jeg 
tvivler meget om, at dette vil kunne lade sig 
gjøre, hvis Regjeringsforslaget paa alle Punkter 
opretholdes. 

Oxenbvlk Et af de Punkter, jeg kunde 
ønske at omtale, er netop det, som for nylig blev 
berørt af den ærede Ordfører, nemlig Ændrings- 
forslaget under Nr. 19. Han udtalte, at Udval- 
get med velberaad Hu- havde forandret-den Slut- 
ningssætning, der stod i Lovforslagets §«19 om, 
at de Paagjældende skulle straffes, med mindre det 
godtgjØres, at saadant ulovligt Arbeide er foregaaet 
uden deres Vidende og Villie, derhen, at de Paa- 
gjældende skulle straffes, naar de tillode ulovligt 


