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stor Vægt, dal i en Række - as Aar ikke let Nogen 
under 30 Aar er bleven selvstændig Præst 홢- de 
Allerfleste blive det ikke engang i. den Alder 홢 
og da der ikke er Udsigt til, at en Kandidat i de 
nærmeste Aar vil opnaa Sognekald eller residerende 
Kapellaiii med 30 Aars Alderen. Hvad angaar 

-det Samtykke, der forud skal indhentes af Kirke- 
og, Undervisningsministeren, kunne vi ikke lægge 
nogen Vægt paa, at dette Samtykke skal indhentes 

sxisForveienxsmedens hidtil Regelen var, at Sam- 
- tykket skulde gives overfor den,- « der allerede var 
. indstillet til at blive Præst for Valgmenigheden 
kIeg gaar nemlig ud fra, at Ministeren i dette 

Forhold» hvad enten han skal give Samtykket før 
. eller efter, dog vil være bunden til de almindelige 
«legale«Kvalifikatioiier, og naar de sere til Stede, 
og naar Menighedens Ønske er til Stede, kan jeg 

- ikke let tænke mig - et Tilfælde, hvor Ministeren 
Ukunde gjøre nogen Indsigelse. Iegs ønsker heller 
ikke, at Minifterens videre skal udøve nogen Ind- 

flydelse Her, imen at Menigheden netop skal faae 
den, som den ønsker, og som Loven giver-den Ad- 
gang til at faae. Paa Grund heraf kan jeg for 

-mit Vedkommende ikke stemme for Flertallets For- 
slag. - Det-tilfredsstillet ikke; hvad jeg anser for 

sskorrekt oa tilbørliat med Hensyn til Udncevnelfen 
-af en Prcesti en Valgmenighed; men jeg har ved 
andre Leilighederksaa fuldstændigt udviklet, hvorfor 

Ijeg ikke anser det,- der- nu her er foreslaaet, for 
--tilbørligt og korrekt, at jeg« ikke behzxtveis at gjen- 

tage det, og-jeg tror ikke, s at der i dette Øieblik, 
-efter at detsandetl Thing har vedtaget Flertalsfork 

« slaget, og ester at Ministeren har stiltraadtssdetx 
kan virkes meget ved! Argumenter, i det Ringeste 

--ikke -ved Argumenter hentede fra Sagens egen Rea- 
litet. Man vil. lade sig bestemme af -Forsonlig- 
shedsx og Opporttcnitetshensyn eller afsdeiiMetiiiigz 
-man tidligere en Gang har sluttet sig til, ogsman vil 
» tage under Overveielse, hvad Eder i dette Øieblik er klogt 
saf-Landsthinget at vedtage. Jeg skal ikke benegte 
홢slige Hensyns Ret til paa en vis Maade at komme 
V'Betragtning; men -for mig har intet af disse 
Hensyn svceret af-den Vægt, at jeg kan slutte mig 
til Flertallet i Fcellesudvalgeta Jeg for mit per- 
sonlige Vedkommende vil altsaa stemme for »og 
maasssraade til at stemme for« det Forslag, der er 
opfvrtwmder Nr: 2,« men-som nu kunsersstillet 
-af 5 Medlemmer af dette Thing. s v ! 

« P lougk Idet jeg skal tillade mig at for- 
søge at begrunde Fællesudvalgets Mindretals For; 

kflgg»fvler jeg fuldkommen vel, at -der i hele «Si- 
Ltuationens ligger end-stærk: Opfordring: til," at sde, 

som for Ovrigt - ere enige i Hovedfpørgsmaaleiie, 
ikke skille sig for langt ad-i underordnede Spørgs- 
maal; men jeg kan heller-ikke tro, at den Uenig- 
hed, her-er tilstede, skulde splittesdeii gode Evig- 
hed i Landsthinget, thi i og for sig dreier den 
sig kun om en ringe Gradsforskjeh hvilket jeg nu 
skal forsøge; at godtgjøre. Den ærede Ordfører 
for Mindretallet i«Fællesudvalget har nævnt de 
Indrømmelsen som Mindretallet allerede -har gjort. 
Jeg vil-nu paa ingen Maade nedsætte Mindre- 
tallets Fortjeneste eller formindske den Paaskjøn- 
nelse, det virkelig fortjener for dets Jmødekoininen; 
men jeg maa dog gjøre opmærksom paa» at det 
kun er en eneste as disse Indrømmelsen der kan 
regnes for en virkelig Jndrømmelse« « Hvad for 
det Første angaar den Forandring, der. er fore- 
slaaet i den første Sætning; hvorved xLoven er 
forandret fra en fakultativ Lov- til Jndrøinmelse af 
en ligefrem Ret til at forlange Valgmenigheden 
dannet, har den efter min Mening ingen praktisk 
Betydning. Som Loven almindelig er bleven op- 
fattet og udøvet i de 5 Aar, i hvilke den har 
bestaaet, har det nemlig ikke zkunnet falde nogen 
Minister ind at lægge nogen Vanskelighed i Veien, 
naar man forlangte en Valgmenighed oprettet, og 
hvorledes skulde Ministeren ogsaa kunne undersøge, 
om der er-Trang til en saadan Menighed tilstede 
eller ikke? Naar Trangen har lagt sig for Dagen 
i: den Kjendsgjerning, at Vedkommende ere villige 
til at bygge en Kirke eller et sBedehus og til 
at  lønne en« Præst, maa Ministeren vel fornuftig- 
vis antage, at Trangens er »der,« og saa er der ikke 
fra Ministerens Side « nogen Grund til at mod- 
sættexsig« de Paagjældendes Ønsker. Altsaa i prak- 
tisk Henseende sker der ved den ommeldte Ændring 
ingen virkelig Forandring i Loven. - Denne er al- 
tid -bleven opfattet saaledes, sat den gav en Ret, 
og at man nu lader Ordene udtale dette, gjør 
ingen Forskjel« Lige saa lidt kan jeg skjønne, at 
idet er; en Lempelse eller Udvidelse af Loven, at 
der kun forlanges, at «10 af de nævnte Familie- 
fædre skulle bo ki en vis Afstand fra Kirken. -For- 
nuftigvis maa det være temmelig ligegyldigt, hvor 
Kirkebygningen ligger, og Valgmenighedem skal 
nok§ sørge for, « at den ligger saa . be- 
kvemt som muligt for de Fleste.. Heller ikke kan 
jeg betragte det som nogen egentlig Jndrømmelse, 
at der er foreslaaet, at de Paagjældende« kunne 
tage ikke blot Præster, der ikke have Ansættelse i 
Folkekirkens men ogsaa Præster, der have-opgivet 
deres Ansættelse i Folkekirken; det er en ligefrem 
formel Ændring. Det ser jo endog en Gang fak- 

« M  sket. at . en s Præst Ji Folkekirken har« opgivet. sin 

20de Mai. ikke« 


