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der kom fra det cerede Medlem, nemlig, at han 
vilde støtte Lovforflaget og»føget«det fremmet selv 
isuforandret Skikkelse, kan -jeg indskrænke mig til 
nogle ganske korte Bemærkninger; thi der er jo 
nu Enighed tilstede« s Jeg maa blot: forvare mig 
imod, at jeg, den Gang jeg« omtalte »ogs홢 oplæste 
Noget af Udvalgets Betænkning, skulde med kVillie 
have holdt opipaa"et urigtigt Sted. «I«Jeg havde 
ikke lagt Mærke stik; at« der fort Amtsrepartionsz 
fondens Vedkommende kun var«Tale om Deltagelse 
i Vedligeholdelseny ikke om Deltagelse i« Anlægeti 
Men, ssoinsidetktærede·Medlem selvs anførte? dette 
ersjossskomtiiet ind i Folkethinget og stod ikke? Mi- 
nisterensissoprindelige Forslag, ogjmin Hensigt med 
ats eitere«§ 5 var« -ingenlunde at anstille nogen 
Sammenligning, riden forsaavidt jeg vilde ddku- 
mentere, atu det forekom - mig, at Ministeren ved 
LovfdrslagietsssUdarbeidelse netop havde staget Hen- 
syn til de Tanker, der vare udtalte saf«Udvalget. 
Naar det ærede Medlem yttrede, at der ikke fore- 
laa nogen Oplysning, og at man vanskeligt kan 
tænke« sig, hvorledes vidtløftige Oplysninger« ere 
kotinie tilstede, skal jeg dog minde om, hvad der 
blev meget stærktsiudhævet ogsendogfaa detailleret 
omtaltcsprsed Ilstes Behandling, nemlig at Ministeren- 
da havde isHænde 홢 og jegishar selv havt Ko- 
pierT deraf A홢 meget nøiagtige Beregninger for 
Falsters Vedkommendex« udførte af en Civil- 
ingenieurx -som havde - udarbeidet disse paa 
Foranstaltning -af Beboerne der. Det« samme 
æredesMedlem udtalte en Tankes som vistnok kan 
have Meget for sig, nemlig den, at forbinde Dige- 
anlæget paa? Lolland med de Jnddæmtiinigsforeta- 
genderysom soretages«der. kiJeg er; ikke saaledes 
lokaliseret "der,« ats jeg kan have nogen« bestemt Me- 
ning derom. I? Men jeg skal blot tilladei mig at 
bemærkes-Nat? selv om saadanne Forhold skulde være! 
til»Stedejskatwtfksligt Arrangement kunde vcere M- 
skeligt, at nemlig Folk, der havde større« Jnddæm- 
ningsarbeider ogrskiilde have « større« Diger,  kom 
niedkssskis 3S«cicietetet, - cvarT Lovfbrslaget ingen- 
lunde til sHinders derforsslf I De Kommissioner, 
der skulde tageEBestetnmelse Dom disse «« Forhold, 
kumiesikke»væres«sudelukkede fra at tage sit saadant 
Hensyn-i Betragtning. Des skulle arbeide efter 
Reglernesfor sLaudvcesenskonimissionerne, ogs der 
er« ingen-mere xelastisk Autoritet end disse; de 
kunne Etage? alle mulige Hensyn: De ville derfor 
vist ogsaa godt kunne gaa-Hind paa saadanne Ting, 
som det ærede sMedlem omtalte. ti« l «s O« I 
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Kiær:  « Det forekommer mig ikke, at der 
var nogen særdeles Anledning for den «høitærede 
førstesssLattdstljingstnand« fort første Kreds (Mad- 
rig) tilsxatxsfri det Udvalg, der har været« nedsat 
om den almindelige Digelovy for« Mistanke omf 
at det «fuldstændigtHtiltraadte de Be1nærkninger, 
ljvormed jeg tillod mig at nabiie Diskussionen 
Jeg harxsjo talt fuldstændigt paa egne Vegne, og 
det ser Isn Selvsølge, at jeg har maattet tale ssaas 

iledess I Jsgsharxsisgts at » fprsanledige « det «næv»nte 
Udvalgl til i det Mindste sat» tage « nærværende Sag 
under-Overveielse» som;privc»its1xdvalg, eller hvad 
d e r i - I «  홢  der rksdsesgrsrsss r -  
e are ning rem, og ee i u ionen 
maaske kunde lettes Noget derved. Men end 
ikke en saadan» privakSaziimenkomst har. det været 
muligt at bringe tilveie under den hurtige Bevæ- - i: · ! · i« ) i gelse, hvorunder vi for Tiden befinde os. » Jeg« 
har ikke reist nogen Opposition mod dette specielle 
Digeloyforslag som saadant. » »Seg har kun spurgt, 
hvilke nye Momenter der er fremkommet, som nu. 
stille Sagen i etsgdansxex andet Lys for den høit- 
ære e ini er en e , vori en maa Jave 
staaet, dekigaiig han fresnlagde Forslaget til den 
almindelige Digelov og «paaviste, at Fremgangs- 
maadeii derefter først kunde føre til Begjæringer 
om Bevillinger tidligst on: 1 eller 11J2 Aar. 

aar nu en anden Fremgangsmaade er valgt, 
maa der Zdvekidigvis være fremkommet nye MoHH 
nienteu et purgte jeg om og efter det Svar, 
jeg maatte opnaa, vilde jeg rette min Stilling til 
S a g ?  dsDexzOmegxlhNzeii fLansiskhingsnsixiziixd Tigor 
« ek re » xen ar rema en e e- 
mærkninger om Nødvendigheden af hurtig Fremme» 
I? disse Arbeidlsn men ldettezyrjmki som de smed? 

e emmer vi e ave ag ære i ,  i «e noge 
Svar, der ramte mit Spørgsmaal, som gik ud 
paa, hvilke nye Momenter det« er fremkommer, 
sidens Forslaget til deri almindelige Digelov blev: 
forelagt. Derimod har Instmse Minkstersbemet 
mig nie e var, om r e ang gi u - paa, 
sat de»DigiSanlæg, der ere frildbyrdede paa Falfters 
ji Løbet af Foraaret, altsaa i den Tid, i hvilken 
sUdvalget har behandlet den almindelige Digelovy 
have lidt af tør Luft eller Foraarets Txirhed og» 
varige iOsHeiivigide og efter« deres Beskaffenhed 
maatte li e Y traf. «Det er altsaa et nyt 
Moment, der maatte , remsk P nde Anlæget. Det« 
Omfang, hvori Digerne have lidt, er «· jo« 
syderst vanskeligt at bedømme; jeg ser ikke, 
shvorledes Tørheden kan have virket videre paa 
sDtgernes Høide« Den anden Grund, som den 
særede iMinisteri anførte, var et andet, nyt Moment, 
der par kommet frem, nemlig Resultatet af gjem; 
stagne Undersøgelser« vad disse gjentagne Undersø- 
Igelser maatte have bragt frem, foreligger ikke for Øie-i 
iblikketzjeg maa«altsaa,s hvis jeg stemmer-for Loriz 
forslagets viden; FreMme paa de forskjelligik Sdtak 
-»dier, det har til age "홢홢 for Overgangen ti 2 en» 
Behandling agter jeg talt« Fald «at stemme 홢- ganske 
ivist henholde mig til den cerede Ne Landsthingsz 
mand for s2den Kreds (Haffii"er) og sige: j  sto- 
ler ogsaa paa den ærede Ministers"Samvi»ttigheds-« 
ssuldhed og forlader mig paa, at det ker rigtigt, 
at! disse gjentagne Undersøgelser« «have ragt No- 
get freni»desr«nied nogenlunde tvingende Nødven- 
zdighed maa bevirke, at vi behandle denne Sag 
csaa hurtigt og anfe den for faa paatrængende, a t  
Idenikke kan« udfættes i de 4 Maaneder, der ere 


