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get under 60 sid. om Aaret ---홢 det er Gjennem: 
snittet hos os 홢 og Halvdelen deraf er altsaa 
30 Rd. pr. Individ. Heraf vil det saaledes frem- 
gaa, at en Indtægt for Amtsfattigkassen af 1,000 
sid. vil være i Stand til at forsørge 33 Indivi- 
der, hvilket, saavidt mig bekjendt, er et større An- 

, tak, end der let vil findes t  men selv om disse Be- 
regninger ikke skulde slaa til, saa tror jeg -dog, 
at den høitærede Minister maatte kunne berolige 
sig med«d«et af ham; selv Fremførte, nemlig, sat 
ligesom Amtsfattigikassexne hidtil tildels have faaet 
Understøttelse fra Amtsrepartitioiisfondeng naar 
de itrcengte dertil, saaledes ville de ogsaa for Frem- 

Jtidenikuniie faae saadanne iTilskudL Det forekom«- 
mer mig at være givet, at «naar Amtsraadene tid- 

«ligere Have Værket berettigede til af Skattekassen 
« at yde Tilskud til Amtsfattigkasserneysaa vil For- 
holdet paaingen Maade forandres ved det her 
foreliggende Lvforslagz det maa da vedblive at 
være akkurat, lige saa lovligt som det hidtil har 

«været, og «det forekommer mig derfor, at der ad 
denne ganske simple Vei vil være tilstrækkelig3Lei- 
lighed til at raade Bod Paa enkelte Amtsfattig- 

szkassers slette økonomiske Forfatning Jegserkjem 
der nemligsat der efter de foreliggende Oplysnin- 
ger er enkelte Amtsfattigkassen som baade med 

«Hensyn til Kapitalformue og med Hensyn til deri 
aarlige Indtægt, staa i et besynderligt Misforhold 

stil de øvrige. 

sz For-aander« Det ærede 2det Medlem for 
10de Kreds (Jessen) har meddelt mig, at han ta- 

Jger sit Underwndringsforslag til Jndenrigsministm 
szrens Asndringsforslags under Nr. 9 tilbage. Jeg 
skal spørge, om Nogen optager. (Ophold). Da 
det ikke er Tilfældet, er det saaledes bortfaldet. s 

Indenrigsnt inif teren:  Jeg kan dog ikke 
se rettere, send at det, at· udrede 6 Maaneders 
Sygepleie maa være en Del kostbarere, end at 
udrede 6 Ugers· Sygepleiex Det er mig ikke mu- 
ljgt at fe Andet, end« at det dog kan vcere et stort 
Spørgsmaal, om man ikke ved at fastholde de S 
홢Maaneder, i Forbindelse med hvad mans for Øv- 

rigt har lagt paa Opholdskomnrunen i dette Lov-I 
forslag, kan komme til at trykke denne mere end 
tilbørligt, og da 6Uger er det allerede-Bestaaende, 
er det; for mig meget tvivlsomt, om man, naar 

inian afviseriethvert som ihelst-Fællesskab, selv i 
Udgifter, der paa ingen Maade kunne siges« at  
vceretscerlige enten for Landdistrikter eller for Kjøb- 

»stæder, saa skal lægge en større Byrde paa disse 
Kjøbstadkommuner, end de allerede have. Min 
ærede Ven fra 9de Kreds (Estrup) maa ikke tage 

-mig det fortrydeligt"vp, at jeg siger, 3 at det føres 
kommer mig, "at han er noget-vel ivrig, naar 
Spørgsmaalet bliver om Fællesskab imellem Kjøb- 
stad og Land. Jeg vil sige, at, medens man her 
i dette Lovforslag ganske overordentlig har lettet 
Byrdin for» enhver»Landkonintuire, saa har  wan f 

derimod ikke taget i Betænkning at læsse Adskil- 
ligt over paa Kjøbstadkommnnerne, og sige: Vær 
faa god, sørg J  selv for, hvorledes I  komme ud 
deraf. Naar det ærede Medlem har:fagt, at Kjøb- 
ftæderne skulde være som een Familie, og at den 
ene Kjøbftad skulde paakalde sin nærmeste Slægt- 
ning, saa siger jeg: Nei, det forekommer mig at 
ligge meget nærmere at paakalde« den Slægtniiig, 
der i Virkeligheden er nærmest; Landdistriktet er 
ligesaa godt Kjzzbstadens Slægtning, som den langt 
fraliggende홢Kjøbstad. - «Det er ikke noget absolut 
kommunalt Anliggende, som der Her. er Spørgs- 
maal om; det er et Statsanliggende, som-man af 
sHensigtsmæssighedsgruiide lægger hen til"-Koiii- 
munen, og hvor disse 홢Hensigtsmæssighedsgrunde 
ikke kræve det, der«gjør man bedst i at- holde« det 
Kommunale udenfor. Hensigtsmæssighedsgrunde 
forekomme mig at forlange, at -Man -ikke lader 
Fattigudgifterne umiddelbart sudredes af  Stats- 
kassen, men lader dem gaa gjennem홢 de større Di- 
strikterz thi derved opnaas Hensigten, nemlig at 
berøve det -Tilfældige, som nødvendigvis kommer 
frem ved de smaa Kommuner, dets «- Indflydelse, 
og det har væsentligt «været Grunden for mig til 
at foreslaa, at den Slags Udgifter, som ikke gribe 
ind si Kommunernes Organisation, skulle udredes 
af større Distrikter, send der er foreslaaet i Lov- 
forslaget. Jeg haaber altsaa) at det ærede Med- 
lem vil erkjende, at denne Tanke fører hen til 
Forslaget under Nr. 23»naar«Flertallet fastholder 
sin Vægring ved paa anden Maade, og navnlig 
ved at trække dem ind i større Fordeling-skredne, 
at lette disse Kommuner deres Byrde. 홢- Det 
forekommer mig, at det- ærede Medlems Betragt- 
ning over Amtsfattigkasserne ikke paa nogen 
Maade kan siges at holde Stik. Der er jo nem- 
lig her ikke Tale om noget Fællesskab imellem 
Amtsfattigkasserne og man -kan altsaa ikke her 
nøies med Gjennemsnitstallenez man kan ikke sige: 
fordi der er enkelte Amtsfattigkassen der have godt 
홢Raad til at bære deres Udgifter, skulle ogsaa de 
andre, som ikke have Raad-dertil, kunne »gjøre 
det. Efter de Oplysninger, der foreligge, skal jeg 
iiæone for det ærede Thing, a t  der er en Amts-- 
fattigkasse, der har en Formue paa 142,000 Nd., 
saintidig med at der er en anden Amtsfattigkassg 
som kun har en Formue paa 2000 sid. Af disse 
to Amtsfattigkasser -har den ene en ordinær Inds- 
tægt af 1,555 sid. aarlig, og den anden af 211 
sid. Medens der altsaa ikke kan være den fjerneste 
Tvivl om, at Fattigkasfen med den-store aar- 
lige Indtægt og den store Formue uden Vanske- 
lighed kan bære sin Byrde, forekommer det 
mig akkurat ligesaa klart, « at den anden, som 
har en Formue paa 2,000Rd. og en aarlig Ind- 
tægt af 211 sRd» ikke kan det, tog det er for 
dette Tilfælde ats jeg ønsker, at der gives en legal 
Anvisning paa, at i saa Tilfælde kan Anitsfattig- 
kassen saae Hjælp af Amtsrepartitionssondem 
Forskjellen inielleiiis det ærede MedlemsssAnskuelfe 


