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forste «Styk«ke«thi»niaar han overhovedet har»vceret» 
straffet for Betleri»ogLesgce1igexi, hvad-enten alene 
eller i Fprlftindelse med andre Forbrydelserx saa er: 
der, den samme »Forn·1od1zing for, at han er ude af 
Stand-til at skaffe sig det»fornødne Erhverv, . og- 
sderfor»lvzeir han da»ogsaa behandles. efter Reglxnj 
i  det første Stykke, saa at det ikke kocnnfer hafnl 
tilgobdexz at hanFtillige«sharzvcderet» straffet fornandenj 
For ryje e.s»-ks, p»r at gjøre ette« klart, ,ers de , at; 

-vi - have foreslaaet den Ændring, som fittdesjrknderx 
Nr. 27. 홢"k홢«Ætidrin«gsfotsl»aget rinder Nr; 28 an-, 
gaar, kun kSprdgrettelsekr. » 홢-홢 Ændringsforslaget, 

-under.-Nr., Zxzgaar kun ud paa at give Kapgtelsx 
gen Overskrift for Synnnetrietis Skyld«ide»t« alle kde 
foregaaende Kapitler have det, og vizhave da-ment, 
at denne Overskrift kunde; ·o«cere omtrent; saaledes :; 
«»·Ont·»lzldgiftern»e i Anledning af sazrltgecTrangza 
ttlfkelde m.. m. kq kÆndrings3forslaget under Nr« 
830 til § 62 k er. foranlediget« »-ved Ytringe«t«,s, der, 
faldt under Sagens 2den Behandling, og angaar 
navnlig Spprgetiiaalet som, . hvilken-- Forpligtelse; 
der -skal paahyile Personer, « der Me- af Syfilis, til 
at»lade» sig tage under Kun Det blev -dengang 
gjort gjceldendez af den høitærede Justitsniinister, 
at «det paa-den ene Side-maatte udtales, s«at» det, 

ikke nodvendigt skulde svære» en offentlig Lcegebez 
Handling, de underkastede sig, men; at privat Læge- 
behandling ogsaa maatte være tilstrækkelig, og det 

blev endvidere sremhceret af havt, ·-at, vilde; man 
sætte en saadan Forpligtelse and i -Lovgivningen, 
saa maatte-der ogsaa sørges for, at det« var-Tvangs- 
forholdsregler tilstede , «for, t fornodent Fald at 
sikkre, dens Efterlevelse. « Disse » Hensyn, tror Jeg; 

-ere fyldeftgforte ved »Ændrzngsforslaget, saaledes 
som det lyder» . Det pr udtalt? deri, at det er til- 
strcekkeligtz at de Vedkommende, havecuztdergivetsigsk 
ttlborlig privat Lægebehandling, og det er fremde- 
les udtalt, at de Vedkommende i, foxnzgxdent gFaldk 
kunne tvinges gjennem Boder til at estexkomnie de- 
res Forpligtelse, 77 Ændringsforslagene finder Nr. 
31 og 32«ereY1kke»Andet end-Rettelser,, idet»Ci- 
tatet i»deszsvedkongme»ixde« Paragrafeizvil blive tyde- 
ligerez naar Ordene: , »J Slutningen« udelades. 
spspz Ændringsforslaget under-Nr. 33)-gaar kun ud 
paa ab give det sidste Kapitel i«Loven en ;Over- 
skrift, ligesom de, foregaaende Kapitler have dets 
홢- Jegokal nu -afvente Motiveringen; af» de; For- 
slag, der- fra« andre Siderxere stillede; sorinden jegs 
udtaler mig videre. » » ««« ; - ) - ; i« - W« J -  

홢 Jessen :  ,»Jsa, sefternstk Mizjdretallgt igaar 
har tabt spovedsla·get, ville fo de Jssiiiikteycxxhvilke 
vi, med« Hensigt» til Idet ntxgforeliggende Afsnit af 
Loven disfentiere fxa »Flertall»et» Me kunne samle 
ssaa megen Interesse, som ellers vilde have ,vceret 
Lilfoeldetsp .  Vi  hare»dog« den samme, Trøst, »s»om, 
haveszkmedx Hensynkztil andre tabte Honedslgxg at 
de -Bindende ikke; hsembcerek Seirens Frugter«nien« 
at der endnu er Haab om,. at der kan M For-! 
andring i, hvad. der-blev ·vedtaget«igaar»«»홢홢»홢 Min-3 

dretallets»Forslag til 545 gaar ud paa, ikke. som 
den ærede Ordfører sagdefs at opretholde den uti- 
værende Tilstand, idet; denne netop vil blive meget 
væsentlig forandret, ogsaa naar vort Forslag ved- 
tages. s Ved den Bestemmelse, -som uden Indsigelse 
fra Mindretallets Side er indkommen i- § 26, og 
hvorefter den Understøttelse» som af Opholdskoim 
munenz ydes, under»Fainilieforsørgerens Sygdom, 
enten til ham selv eller til-hans Familie, ikke, skal 
refunderes »er der nemlig lagt en meget stor Byrde 
pankKoinfnunens med Hensyn stil Forsørgelse-ti af 
andetsteds hjemmehørende Fattiges som - ikke har 
paahvilet den tidligere. scMindretallehhar nuoiientz 
at der; ikke til denne -Byrde burde Mes den, at 
-Kommunen skal. give saadanne Personer fri. Kur 
og Pleie i 6 Maaneder, medens Reglen hidtil 
har været 6 Uger, og jeg i det Mindste har ikke 
hørt; nogen Grund for, at man paa den Maade 
skulde udvide Opholdskommuneiisx sForpligtelses i 
vækket, meget HK Grad. Naar vi i det« Hele bes 
holde Refusionsretten og ville, at »Opholdskommu- 
nen kun skal forsørge de Fattige, som have vundet 
Forsørgelsesret der,, saa er det jo en Undtagelse 
fra denne Regel, at -vi lade denne Kommune give 
Ikke:Forszorgelsesberettigede fri Kujr og Pleie i 
Sygdowstilfælde. , At- man nu saa stærkt vil ud; 
vide denne Undtagelse; som ogsaa « har. fundet Sted 
efter den, hidtidige Lovgivning, at man vild lade 
denne Forpligtelse hvile paa Opholdskoniinunen i 

-6 Maaneder jinStedet for i 6 Uger, er Noget, 
som jeg ikke.forstaar, ,at der kan være nogen Grund 
til; naar vi i,- Ourigt beholde »Forsørgelfesstedet 
uforandret. - Jeg har  nok hørt en Grund anført 
derfor, og - det var den, atdnansderved i flere Til;- 
fælde end tidligere vilde «undgaa Korrespoiidaiice 
om Vefiisiom men-det er et Argument, som det 
ærede Flertal jo ved dets tidligere Forslag, i;,Øv- 
rigt ikke har lagtsyxiderlig Vægt Lpaaz «idet«FlerF 
tallets tidligere» Forslag angaaende Forsørgelses- 

stedet pilde have medført en - i mange Tilfælde 
ganske« forfogydeligzKorrespondaneez« ligesom Kome- 
spondanceu jo, ogsaa, vil - blive formet ved Bestem- 
melsensoim de 4, Maaneder« hvori en Person kan 
være fraværende fra Kommunen, uden at: hans 
»Forsørgelsesret, derved nfbrydesg Yzlltsaa dettezglrk 
gument,, hentet fra iKorrespondaiieen« forekommer 
Det mig; ikke-kat- der kan lægge-s- krege-n· Vægt -paa. 
Hvad-Jeg deriinodkda den hiimaiieszSidegogsaa er 
bleven j fremdragen «under dette; .i » Øvrigt· meget 
økonomiske inierkoininunalez Spørgsmaal, vilssige, 
er, at det forekommer mig at ligge meget nær, at, 
naar Ozpholdskomniunenj ikke, faar YRefiision for 
sine Udgifter i  Anledning af en-andetsteds hjemme- 
høren·d·e Fattige; Sygdom, da, vil den,;væxe tilb ie- 
lig til at slippe, saa let fra Udgifterne i den en- 

»seen«ded som Hmulisgtktzz og» dette »itoil» aabenbart 
»gsll«»ju o v e r  - · 9 « a  give« ur og 
zPleiex til-iden« Fattige kan -jo ; skek paa forskjellig 
MaM, kxnedczstztrize eller: xnindregiberalitejzc og- den 
Fattige vil derfor »홢홢 sjeg retter denne Bemærk- 


