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i og for sig 3 urigtigt, at denne Bestemmelse s Her 
kommen ind, og - ansersderhos dens Affattelse for 
at  være uheldig, fordi «man paa alle Garnisons- 
stederj som jo« ere Kjøbst»æder, har den Bestemmelse 
i  Kommunallovensss s25, attSkattensskal ansættes 
efter den angivne ellerYudfuiidiie-J11dtægt, som skal 
reduceres efter Leilighedsiiidiiieiiter og ikke paa nok 
gen Maade falderkssainnien med den virkelige Ind- 
Itægt. «Män maatte derforxthvis Bestemmelsen 
skulde have «væ»ret«7redigeret rigtig «,« have taget H'en- 
syn til den Skatteindtægt, som «fritmkom af Tjez 
riesteindtiegtenx men iikkeikkage Hensyn direkte til 

sTjenesteindtægte1i. «Men - derhds haaber jeg dog; 
Nat man vil give Fdrslagsstillerne Ret i, "at«naarj 
denne Lettelse skulde tilslhdte Uiiderklasserne 홢I홢홢 og 

««jeg«behøver jdsikkes at« sige; «at der ikke ers nogen 
xas- Forslagsstillerne seller«fnogen Anden Ti dette 
Thing, - der sikke skulde have ligesaa megen Sym- 
pathi forxerisFdrbedriiig af Undecrklassernes Kaar 
-som sdenxt der« hat« gjort sig gjældende h'os den 
s«ærede Minister og . i det« taiidett Thing 홢홢홢 «naar 
mansvildesskomniesind paa at forbedre Underklass 

-seriies Kaar -gjennem en«N홢edsættelse af! det Brdiz 
nære Skattebidrag t i l  Kommunen, maatte Tabet 
dog bæres safsStatskasseiWog ikke af Kornmunik 
kasserneslst Vort Forslag» tilsigtker« at fyldestgj«øre 
sden Betragtning-P som Isnied Rette, szssynes at»have 
været k gjort - gjældende Ysoverfor I dette Forholds den 
snemligykat Forflyttelse fra en Garnisoii til "en«an- 
den ikke igjennem Skattepli«gten« bør medføre en 
Forringelse« af Vedkominendes«Jndtægt. Forslags- 

sstillerneshave ment, at fdettet bedst sfyldestgjordes 
p"ack«den)sMaade,-i. at mat: stog Skatten«i Kjøben- 

Ishavn stils Norm for« Skatteydelseiy tfordi dentefter 
den Maade, -hvorpaa Skatteforhdldene ereiordnede 

s홢isssKjøbenhavn, er «og7«iiiaci« være » og vil vedblive« at 
-væie« mindre ««ends«Formu«e«-jitog ILeilighedsskattenW 
Kjøbst홢cedernek»ss iDer«vilde herved blive-givet« 
홢kerheds for, at ingen 홢Militcer ved at forflyttes« N 
etinndettrStedsskiinde komme til« at betale Mere 
Eeiid »Militære«s»«nied« samme sTjeiieskeindkcegt i? Kjø- 
bexihavnxssogk den Ntilitatret vilde de ganske vist i 
Reglen komme« t i l  ati«s«betale« ikke lidet «under홢 32 
pCt. afrsin Tjenesteindtcegti « og« it Særdeleshed vilde! 

Wklnderklassernet komme til at betale meget mindre 
endkstzss pCt.- af Tjenesteindttegtem og muligen end 
ikke «2· pCt. af deres Skatteindtiegts 홢 For Tiden« 
svares 1««7i4 pCt. «af dennes 홢 Naar; dette gjordes 
til Regel paa alle Garnisoiissteden vilde Hen- 
synet «til,» « at Een» Forflyttelsej ikke bør komme 

den Vedkommende til« Skade, » dit? den sker 
iifrivillig og «홢undertideir imod hans Villie, Ifhl- 

sdestgjøres«paa en hensigtsmæssig Maade! Dette 
Her« Grundeiii til,·« at Ændringsforslaget er" re-» 
digeretksom det.er. Jeg behøver jot fortØvrigtz 
ikke! at tilføie« at det 홢lige saa lidt er den ærede; 

Esfravoerende Forslagsstillers soni홢 niit eller. overho- 
vedet nogen af«Forslagsstillernes Ønske at"forfølge 
denne Sag Esaa vidt, at man derved skulde umulig- 
gjøre Lovforslagets Gjcnncmfxskcksc i« denne Ses- 

sion. siVierkjende vist Alle? at« det-«eriineget" for- 
tjenstligtZT a«t den ærede-Minister har bragt dette 
Lovforslagffreinzs ogspsden Betragtning; vi gjøre 
gjceldendejss er kunsfresnsatssor at chievdes Kommu- 
netries Retsz men uagtet jeg«staarsmeget stivt-paa 
dennes? vilde? jeg d홢o홢g«saare iivdig «af denne Grund 
forspilde« Underklassernesis berettigede Forventning 
til at sesderes«Kaar«sorbedredek « Jeg« har imid- 
lertid den Overbevisning; oatssdersvil visere Tid til 
at faae den Ændringl indført, Esom vi shave fore- 
slaaetyuden at«Lovforslaget3sættes i Fare. Dette 
vil jo meget snart kunne gaa til det andet Thing 
og vende tilbage hertil, og da kunde vi jo- se, «om 
ikke det arrdetnThing vilde gaa ind paa vort For- 
slag. Man har da endnu Tid M at« tage sin en- 
delige· Bestemmelse. Men sderomsskan jeg ikke 
tvivle, at alle Thingets Medlemmer ville være enige 
i, at den omhandlede Bestemmelse, - som den-staar 
i Lovforslaget, dels -ikke er korrekt affattet, dels 
ikke er billig og delst endelig ikke er principrigtig, 
-og at den derfor bør udgaa og erstattes med, 
»hviid vi have foreslaaet? s « 홢 « 

Hcjcffnem Det maa være mig ttilladt at 
begynde med den홢 Udtalelse om - det foreliggende 
Lovforslag, at jeg i« alt Væsentligt« kan slutte mig 
til de Bemærkninger derom, som fremkom fra den 
ærede 6te Landsthingsmand fors 6te Kreds «(Ma- 
sgius)-ved Sagens 1ste Behandlingx «og som jeg 
tror bleve noget misforstaaede af« dens høitærede 
Krigsministen Jeg er; ikke i Stand «tilsat opfatte, 
at der»i de Benizasrkningerf der bleve fremsatte af 
det ærede« Medlem) fandtes s nogen IBebreidelse» en- 
ten til den nuværende«7Krigsminister eller til hans 
Forgæniger. NDet var ganske almindelige Betragt- 
niiigen som det ærede» Medlem anstillede» over, 
hvad Virkning - der kunde opstaa af, at et sLovfor- 
slagAsom omhandledejForandritiger i de- gjældende 
Lønningslove, blev fremkaldt ad den Vei, ad hvil- 
ken" Loven af ZZdeIMarts f. sAt er kommen til- 
stede; eller af at- et Regjeringsforslag i samme Ret- 
ning blev omændref paa en saadan Maade, som 
det Lovforslag, der nu foreligger, er « blevet det. 
J«disse Betragtninger kan jeg i 홢fuldeste Maal 
samstemine med den ærede Landsthingsmand. 홢홢홢 
Naar jeg nu vender mig til det« Ændringsforslag, 
som foreliggery maa jeg give den ærede Ordfører· 
Tfor Fotslagsstillernejligesom ogsaa den ærede 2den 
Landsthingsmand for 9de Kreds (Estrup), som ud- 
talte «sig3 ved Sagens» første Behandling« fuldstæn- 
dig Ret i, sat det «er«et«srigtigt «Princisv, de søge 
at hæbde vedIdet stillede sÆtidringsforslagÜ Det 
er, som 홢anført af den ærede Landsthingsmand fra 
»10de3Krids (Jessen), lidet Ytilraadeligh at man 
sved Tillæg til Lønningslove for Hære1i og Sø- 
værnet7søger at forandre eller kuldkaste Prineipeia 
som««er«e«etablerede i saa betydelige Love som Lo- 
vene«dnz KjøbstddT og Landkommunernes Styrelse, 
og det er ganske vist ikke rigtigt; itt man, naar 
mantsøger«홢at lette Statens Gmbedsmænds Byr- 


