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홢홢홢홢 der er to Paragrafer, som ere betegnede faa- 
ledes; jeg omtaler her den første 홢 har Udval- 
get beholdt Udtrykket »skal«. Det er altsaa en 
Forpligtelse, hvorom der her er Tale, men jeg 
tilftaar, at naar man ser lidt ncermere paa Para- 
grafen, svinder dette ,,sk"al« ind til omtrent at 
være det samme som ,,kan«, idet jeg nemlig ikke 
tror, at Amtsfattigkasfetis Indtcegter ere af den 
Beskaffenhed, at den vil kunne fyldestgjzore den 
Forpligtelse, som paalccgges den i denne Para- 
graf, i det Mindste er jeg overbevist om, at den 
ikke vil være i Stand til at fyldestgjzsre den i 
Paragrafen paalagte Forpligtelse tilligemed den 
mere moralske Forpligtelse, som søges fyldestgjort 
i det andet Stykke af samme Paragraf Jeg ser 
egentlig heller ikke, hvorfor man ikke meget godt 
kunde blive staaende ved at lade AmtsrepartitionW 
sonden eller 홢홢홢 hvad jeg anser at være for endnu bedre 
og i Grunden mere stemmende med den Betragt- 
ning, som Udvalget har gjort gjældende i 
foregaaende Kapitel 홢 tillige Amtsrepartitioiis- 
fonden bære denne Del af Udgifterne, thi derved 
er man jo sikker paa, at Amterne virkelig kunde 
fyldestgjtsire de Fordringer, som man har troet, at 
der var god Grund til at paalcegge dem i denne 
Paragraf Hvad det andet Stykke af Paragrafen 
angaar, som jo vel egentlig nærmest er det, der 
skulde svare til den I; 67, som man foreslaar at 
lade udgaa, da skal jeg ikke pretendercy at der 
der skulde staa ,,skal«, men derimod lade mig 
nøie med, at der staar »kan«, og dette gjør jeg 
væsentlig i Betragtning af de øvrige Forslag, 
som Udvalget har stillet til en bedre Ordning af 
Fattigvæsenet, navnlig i dette Kapitel af Lovfor- 
staget, men jeg skal dog tillade mig atter her 
at sige, at jeg tror, at dette »kan« vil 
blive uden nogensomhelst Betydning, naar man 
fastholder, at ogsaa det i Paragraferis sør- 
ste Stykke omhandlede Beløb skal udredes: af 
Amtssattigkassen 홢홢홢 Hvad de i den anden 
§ 00 opførte Bestemmelser angaar, da finder jeg 
ikke, at der er Noget at indvende imod dem. Jeg 
finder det tvertimod ganske i sin Orden, at der, 
saa vidt muligt, tilflyder Amtsfattigkasseii eller 
Amtsrepartitioiisfoiiden Erstatning for de Bidrag, 
som de have ydet. 홢- Hvad endelig §69 angaar, 
da tilstaar jeg, at jeg heller ikke er ganske over- 
bevist om Rigtigheden af, at Paragrafen skal ud- 
gaa« og jeg mener, at der navnlig i dette Til- 
fælde maaske turde være mindre Anledning til at 
frygte de Ulemper, som den ærede Ordfører har 
gjort opmærksom paa. Jeg vil tillade mig at hen- 
lede Opmærksomheden paa, at denne Paragraf vist- 
nok tør betragtes som saa Udtømmende som mulig. 
De Herrer ville jo nemlig erindre, at en lignende 
Paragraf fandtes i den saakaldte Fattigkommis- 
sions Lovforslag, hvor man tør forudsætte, at den 
har gjennemgaaet den første, alvorlige og indtræn- 
gende Kritik, og da den ogsaa har været under- 
kastet en Revision i Indenrigsmiiiisterieh tør det 

antages, at der ikke kan paavises nogen Feil deri. 
Jeg tror heller ikke, at det kan benægtes, at det 
navnlig i en Lov som denne kan være til Lettelse 
og Nytte, at de ældre Lovstykkeu som ere hærdede 
derved, nævnes. Dette er selvfølgelig et Punkt, 
som jeg ikke lægger særdeles Vægt paa, men jeg 
tror ikke, at der er nogen tilstrækkelig Grund til 
det Forslag, som det ærede Udvalg har stillet, 
hvorefter Paragrafen skulde udgaa. 

Ved denne sidste Omtale af dette Lovforslag 
kan jeg ikke Andet end udtale, at jeg i Udvalgets 
Arbeide har fundet ikke saa ganske faa vasgtige 
Bidrag til at opnaa et af de Hovedformaal, som 
jeg for mit Vedkommende maatte ønske at naae, 
nemlig at se Fattigbyrderne noget ligeligere sor- 
delt paa Distrikterne Dette har jeg ganske vist 
ikke kunnet Andet end se er slet, forsaavidt an- 
gaar Landkotnmunerne Der er jo ganske sikkert 
gjennem disse Forslag bleven opnaaet en meget 
betydelig Lettelse, og jeg tør maaske ogsaa sige en 
temmelig udbredt Egalitet i Byrderne. Men jeg 
kan paa den anden Side ikke skjule for mig selv, 
at der ligeoverfor Kjofbstcederne vedbliver at bestaa 
et, om muligt, endnu uheldigere Forhold, end der 
har været tidligere, idet man ikke blot har ude- 
lukket Kjøbstæderne fra at kunne faae nogle af 
deres Udgifter fordelte paa større Distriktey men 
ogsaa afskjærer flere hidtil i uvisse Tilfælde, og bety- 
delige Tilfælde, bestaaende Fcellesfkaber med andre 
Kjøbstæder, hvilket selvfølgelig vil komme til paa 
en følelig Maade at gaa ud over de smaa 
Kjøbftæder. Dersom altsaa Udvalget 홢- hvad jeg 
ikke kan eller tør have nogen Tvivl om 홢 ved- 
bliver ast fastholde de Principe?, som man i det 
Hele taget her har kjæmpet for, vil jeg anse det 
for at være en Nødvendighed, at man paa anden 
Maade søger at komme de smaa Kjøbsta3der til 
Hjælp. Jeg tænker mig dette nærmest gjennem 
en noget forandret Gjenoptagen as det Lovforslag, 
som foreligger for Thinget, men som man ikke har 
sremmet, og hvorigjennem man vistnok kunde ud- 
rette Noget, samt gjennem et Lovforslag, som og- 
saa vil komme til at høre den nærmeste Frem: 
tid til, og hvorved det gjøres de smaa Kjøbstceder 
muligt at opgive deres Værdighed som Kjøbstæder 
og derved komme ind under Amtet. · 

Eftruxn Jeg tror, at naar den ærede 
Jndenrigsminister vil tage Jnitiativet til at gjen- 
nemføre den af ham ncevnte Lov, som er forelagt 
Thinget om Fordeling af visse Kjøbstadsudgister, 
og bevirke, at de mest trykkende Udgifter for Kjøb- 
stcederne, særlig de smaa, blive 홢 saaledes som 
udtalt af Landsthinget i forrige Samling gjennem 
en Dagsorden 홢- til Statsudgiftetz i Stedet for 
Udgifter for den lille snevre Kreds, vil den ærede 
Minister i Virkeligheden frembringe en meget væ- 
sentlig Lettelse for Kjøbstæderne, som vil blive 
paaskjønnet ikke blot af disse, men ogsaa af andre 
Kredse end netop dem, der som Kjszbstceder ere 


