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gjældende Punkters eget Væsen, at det ingenlunde 
er let for ærede Medlemmer » at følge en længere 
Udvikling og endnu mindre let at træffe en Af- 
gjørelse, hvor der er en bestemt Strid·« mellem Ud- 
valget og Regjeringen. Det stiller sig nu ogsaa 
faa heldigt, at der fra begge Sider, baade fra 
Regjeringen igjennem den igaar ordførende Mini- 
ster og fra Udvalgets Side igjennem Ordføreren 
iDag, er udtalt, at der er al Grund til at vente, 
at der ved en Forhandling mellem 2den og 3die 
Behandling af Sagen vil kunne opnaas Evighed, 
eller at i alt Fald Uenigheden vil blive indskræn- 
ket til enkelte Punkter. Det er altsaa meget sand- 
synligt, at det for ærede Medlemmer paa et senere 
Tidspunkt vil blive ganske anderledes let at følge 
den nødvendige Udvikling og træffe den nødvendige 
Afgjørelse, og jeg vil derfor henstille til ærede 
følgende Talere, om de ikke maatte anse det for 
ufornødent i Dag at udkæmpe Debatten, hvorved 
der jo tillige bedre vil holdesRaade med Tiden. 

I e f s e m  Jeg skal opgive at sige Meget, 
som jeg ellers vilde have sagt, efter den fuldkommen 
befriede Paamindelsa den høitærede Formand« har 
givet. Da jeg læste Regjeringsforslagets S§ 9 og 
11, hvori det, som det forekommer mig HM be- 
synderlig, fes, at Justitsministeren havde forbeholdt 
sig Afgjørelsen af forskjellige Forsørgelsesspørgs- 
maal, der tidligere, saavidt jeg veed, altid have 
ligget under Jndenrigsministeren, fattede jeg strax 
en Formodning om, at den høitærede Jndenrigs- 
minister frenibar dette 1ste Kapitel om det offent- 
lige Fattigvæsen som Stedfader, og at der var en 
Anden, hvem dets Forsørgelse egentlig nærmest paa- 
hvilede. Det glæder mig meget at erfare, at min 
Formodning i saa Henseende var rigtig, hvorved 
det HM Thing jo har opnaaet at faae den HM- 
agtede Justitsminister til at deltage i Debatten, 
belyse Sagen ved fin store Jndsigt og Veltalenhed 
og klare mange af disse HM indviklede Spørgs- 
maal, hvor man altid maatte spørge, ligesom i 
den Brownske Arvesag: er De med, og hvor de 
Fleste maatte svare: nei, jeg er ikke med. Jeg 
har derfor megen Grund til ogsaa at forbigaa en 
hel Del af disse meget indviklede Børnespørgsniaal, 
da der jo er en utrolig Mængde Kombinationen 
i hvilke Børn kunne findes i en Familie, og jeg 
skal dels lade Alt det ligge, der angaar Børne- 
forsørgelsen, skjøndt der er Adskilligt, jeg havde 
tænkt at sige derom, og dels skal jeg ogsaa lade 
de almindeligere formelle Betragtninger, som den 
høitærede Ordfører nys fremførte imod, hvad den 
høitærede Justitsminister havde sagt, ligge hen til 
en senere Tid, idet jeg blot skal indskrænke mig 
til den ene Bemærkning, at dersom Udvalget er 
kommet ind paa igjennem Fattiglovgivningen at 
søge tilveiebragt Reformer i Familieretten, saa ere 
vi jo ikke gaaede nogen anden Vei end den, der 
var os udtrykkelig paavist af den høitærede Regje- 
ring. Naar man i Øvrigt vil se ret til, saa ere 

zde Differentspunkter, der forekomme netop i Fa- 
uiilieretskapitlet 홢- jeg skal ganske tiltræde, hvad 

»den høitærede Ordfører derom har sagt 홢 over- 
ordentlig smaa. Det er virkelig kun en Grads- 
forskjel, hvorom der her er-Spørgsniaal, og derved 
kommer jeg til at gaa over til det Forslag, det 
ærede 6te kongevalgte Medlem (Ussing) har stillet, 
hvor det, han har foreslaaet med Hensyn til den 
gjensidige Forsørgelse af Ægtefæller, kun fremtræ- 
der med en ringe Gradsforskjel fra, hvad der dels 
af Regjeringen og dels af Udvalget er bragt i 
Forslag. Jeg har nemlig forstaaet Regjeringens 
Forslag 홢 og jeg er da vis paa, at jeg ikke har 
misforstaaet det 홢홢홢 og ligeledes den høitærede Ju- 
stitsministers Foredrag igaar saaledes, at det in- 
genlunde var Meningen, at Regjeringen vilde mod- 
sætte sig, at der i visse Tilfælde blev paalagt Hu- 
struen at forsørge sin frasepareredeÆgtefælle. Det 
Forslag, som det ærede 6te kongevalgte Medlem 
har stillet, gaar jo kun ud paa, at den Forplig- 
telse til Forsørgelse, som der saaledes efter Regje- 
ringens Forslag kan paalægges, men som efter 
Udvalgets Forslag ligefrem indtræder, ube- 
tinget skal vedvare, til Separation har fundet 
Sted, medens Udvalgets Forslag gaar ud 
paa, at den uden mellemkoinmende Resolu- 
tion skal vedvare til Ægteskabet endelig ophæves. 
Nu forekommer det mig, at det, som den høitærede 
Ordfører har sagt, fuldstændig er begrundet i  
Ægteskabets«Væsen, saaledes som vi opfatte det 
her i« vort Land, at Ægtefællen maa hjælpe sin 
Ægtefælle, saalænge Ægteskabet bestaar, og det 
bestaar jo saalænge, indtil den, endelige Skilsmisse 
har fundet Sted. Det forekommer mig at være 
unaturligt, at en Ægtefælle, som selv har Midler 

til at understøtte en frasepareret Ægtefælle, skulde 
kunne lade denne lide Nød og Mangel, jeg siger, 
det forekommer: mig at være unaturligt, thi Ægte- 
skabet er jo dog ikke et Kontraktforhold saaledes 
indgaaet, at naar den Ene bryder de Betingelser, 
under hvilke det var forudsat, at Ægteskabet blev 
indgaaet, saa har den Anden ogsaa Ret til at 
bryde dem. Nei, Ægteskabet stifter dog virkelig 
et Livsfællesskab, som ikke paa nogen Maade bør 
kunne hæves, førend enten Døden tilintetgjør det 
eller 홢홢 forsaavidt ere vi jo tvungne, saaledes 
som de borgerlige Forhold ere indrettede 홢 ind- 
til en virkelig endelig Adskillelse har fundet Sted. 
Det forekommer mig derfor, at, naar man vil 
gjøre Erindringer imod den Bestemmelse, Udvalget 
har foreslaaet, saa maatte de være af en mere 
indgribende Natur end de, som det ærede 6te 
kongevalgte Medlem (Ussing) har opstillet, thi det 
Tidsrum af 3 Aar, hvorom der egentlig kun er 
Spørgsmaal, synes mig virkelig at være altfor Lidt 
til derfor paa dette Punkt at gjøre nogen Vanske- 
lighed. 홢 Det er maaske ikke heldigt, saaledes 
som Forholdet nu er med denne overordentlige 
lette Adgang til at faae et Ægteskab ophævet 
ved Separation, og derefter den meget store 


