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længere; Periode, -.-nemlig. Perioden 1865홢홢66 til»- 
18:7;«1홢홢홢,홢k72,;:«-fox kNorge log ligeledes forzEnglarids 
Aaretrkls 817.0,c - fordi sjeg gikkeo har ahavtssssLeilighed : til. , 
issamnie Grad , a t  tages det sssammeriligriingsvis -for 
enkxloengeresfAarrcetkef 3 Man ( kan- naturligvis Sop- 
gjrztrexRegmngenispaacforskjellig? Maade. l Jeg- har 

csopfordretggChefens fornsdetostatistiske Bureau til at 
svoere mig b»ehjælpeligsm«ed disse Oplysningen« og; 
shcin Har - givet sin - Meddelelse? under 3» forskjellige; 
Former-R Det Mr hos rosAenk ikke ringe Forskjel, 
om? man ;fradragerZixKapitaltilskuddetkrellerszsikkes 
Dersom jegafradragerxsKapitaltilskuddet efter-o§ 1s0,s 
, ex dst -samlede -Udbytte afsForbrugsafgifterneski 
Danmark 30;25 «pCtygsafs de. direkte Skatter- til-l 
Statscogc Kommune- tilsammen» 45s,9 55 o. nemlig - t i l  
Staten»1k7»75»og« tilaKonimunen««-28,g0;s -og. det; 
ere; endda kun de - ordentlige direkte Statsskatterg 

» der « ere; medtagnejstdessoverordentligev ereafradragney 
fordi de; give saa stor Forvirring.paaEgGrund--aft 
den, Forskjel» .-der - er mellem-- de » forskjellige Aar.. 
Dersom : Udbyitetcxaf ; dem ak var sssmedtagetxsis vilde 
Overvægten Vvære xsbleben endnu-aftørre-forszdesssdk 
rekte tt. Skatter «i: Sammenligning- med ForbrugsafL 
gifterne« s De: blandede Skatterekrinne anslaassstils 
5,73 pCt. kkkNaarskjegsderimod;xkkeskfradrager Ka- 
pitaltilskuddet paa ;-§ --10,«s«2bliver« Forholdet-ifor- 

xsForbrugsafgifterne 24,7-4 pCtxjz for kde direkte Skat- 
teri til Staten -14,52,sa«for de, direkte Skatter stil 
Kommunen- 23,07, » tilsammen for 3 dec direkte Skat- 
ter til-Stol og Kommune. 37,59», forktzdexblandedes 
«Skatter s4;g39. s Hvorledes stiller Forholdet sig 
nu i Norge ogxsiks Englandsszs»Vi« havde -for 
Forbrugsafgifterne i . - Danmark efter; den« ene 
Beregning 24,74j pCt., efter den anden 30,25k; i 
Norge s faae vi« 49,1-9kog-i England, Hvor ogsaa 
kommunale Forbrugsafgifter komme i»Betragtning, 

»51»9»7« - Vi havde i Danmark med Hensyn til de 
direkte» Stats- »og Kommuneskatter efter- den ene 

Beregning -45,95,k efter den anden 37,59; wi faae 
i: Norge 3!?,68« og i«England«28,39. Det fore- 

kommer mig, mine Herrer, at en saadan Sammen? 
stilling maa vcere«skikkets·til»at vække; meget alvor- 
lige Betragtninger, naar der erckSpø홢rgsmaalionx 
Forholdet mellem Forbrugsasgifterne og de direkte; 
Afgifter, om den Betydning det altsaa vilde have, 
om: man; overførte 20 pCt. f.- Er. af Forbrugsafe 

sgifterne fra disse paa de -direkte Skatter, naar; det 
ses, til hvilket Beløb -allerede snu de direkte Skat- 
xter løbe op, derunder naturligvisxindbefattet Kom- 
muneskatterng 홢홢홢Y thi Kotnmuneskatterne rnaasmedz 
-tages, det er jo aldeles indlysende 홢 naar. man 
vil; spørge, hvorledes Byrden fordeler Hg mellem 
dem, der udrede den, være sig paa den ene-eller 
den anden Maade zt Ifor dem, - der« udrede - Skatten, 
er idet med Hensyn -til sSkattensksTryk sandelig» al- 
deles ligegyldigt, - om den Skatx » de skulle betale, 

gaar sind »i Statskassen eller. i Kommunekassent 
Men dette er kun- en-Sammenligni1tg,.-J det fortje- 
ner en- noget nærmere«Prøvelse, Hvorledes . det hæn- 
ger. sammen med Udvalgetss Paalzeraabelse af. den 

I 

overordentlige »»steerket Stigning i, ForbrngsafgiftenI 
Jqzsxatsder finder- en betydelig Stigning-Sted, det 
ercsjokklartxnssog det kvildeskjox være i«høieste Grad 
sørgeligt, dersom ? detxrikkekvarskTilfceldetm-i Det maa 
jo erindres,--! at detssstigizcndeszUdhytte -er«fremkom- 
met siden«홢1«864 med;«tiforandrede,pToldsatfer. YDet 
er saltsaacsssgiied -de-samme sToldsatferzsckat dette sti- 
gendexsglldbyttekrskomnierz cog jeg vil-홢:gjentage, at 
detssvildescvaeresetssTegnscpaasen Tilbagegang i alt 
Faldskpagzen Stilstandstsksderspmxkzkderaz ikke var en 
-saadan Stigningxxkcsltxrder er- en--saadan Stigning, 
er--jo svitterligtszg mew-vil--man vide, hvilken Stig- 
kningskdetzerrksjinaa Eman have Tallene noget skarpt 
for sjs»Øiek sdsegskzskalkdak med- etssPckr Ord belyse, 
-hvad rkder kligger»«»ci» disse - Tal. Som sagt Aaret 
1-864홢홢홢홢65;Iskanekikkectmed M M .  medtages paa 
Grund af den Forvirring; der var zztilk Stede i det 
AarssplIs -1s865홢홢z56csvarcsUdbyttet»k- jeg nævner 
deetre sidste -Tal som - -Nuller 홢s 8,3«11,000 Rd. 
,(Br»rctto); det sf·ølgende«sAzirz var-det 8,270,000 
홢  altsaaskerzszlille Tilbagegang; derpaa fulgte for 
Finanttzaarex «18B7k««홢»홢68Dets Udbytte af «j8,569,000 
Rd.;3 for 1868769 var det» 9,059,000 Rd.; for 
186973470 var der atter en Tilbagegang idet Ud- 
byttetspxvar 8,»682,0»()0»Rd.»;; for 1»87»0홢홢홢71 var 
det 8;899,000)«Rd.« Æg» for 1873l홢홢k7s2 steg det 
til. 9,41c0,000sR»d.-»s- Men,. mine Herrer, naar vi 
nu»ville--spørge, hvad denne Stigning betyder, saa 
er; der -et -Element, som ssnxidvexidig kmaa tages med 
i Beregning, og; det er Folketalletg 홢 Ville vi spørge 

kom, hvad ixcVirkeligheden den Stigning betyder, 
smaa vi»ikke»tage»disfe Tal« raa, som de ligge for, 
men maa stille - dem- i. Forhold til Folketallet, thi 
det -vilde, , som sagt,. være et Vidnesbyrd om Til- 
«bageggng, hvis der ikke med en stigende Folkemcetigde 
-tillige viste-sig en,Stigning i det samlede Udbytte. 
Naar vi ville,gjøre- os Rede for, hvad Stigningen 

virkelig betyder»maa vi spørge: Hvilken Stigning 
cer der px. Individ? sNU vide vi jo ikke til en- 
hver Tid det nøiagtige Folketal, vi have ikke Mid- 
ler til at foretage Folketoelling saa ofte, som det 
i mange Henkender var »ønskeligtz i vi have imid- 

Hslertid Folketæ ingen fra 1860 sog Folketcellingen 
fra 1870» «For den mellemliggende Tid kunne vi 
ikke komme til det virkelige »Resultat ved at tage 
-Hensyn til Fødsler og Dødsfald, thi Jndvandring 
og Udvandring spille her en Rolle, og man maa 
«derfo,r ved en saadan Undersøgelse, hvor «det ikke 
kommer an paa absolut Nøiagtighed, anvende en 
Sandsynlighedsberegning Naar man har Folke- 
tallet i 1860 og Folketallet i 1870, er der heller 
ikke-nogen Vanskelighed ved gjennem en Sandsyn- 
lighedsberegning at komme Sandheden saa nær, 
som det behøves, naar der er Spørgsmaal om et 
Overblik som det, vi her skulle bruge. Jeg skal 
da angive, hvorledes Forholdet stiller sig efter den 
anstillede Sandsynlighedsberegning af Folkemceng- 
den. Efter den har i det·første af de nævnte 
Aar, nemlig 1865홢홢66, Udbyttet pr. Individ vce- 
ret 4 M. 87 ß.; i det følgende Aar 1866홢홢홢67 


