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det derfor blev sagt, at man ved disse Undersø- 
gelser ikke godtzzkunde inddrage slige Penge under 
Kasseeftersyneh da man derved let « kunde vække 
en Mistanke, og at det ikke skulde være aldeles 
ugjørligt at inddrage disse Midler under Tilsynet, 
kan jeg ikke billige den Paastand. S a a  meget er 
i alt Fald vist, at, saavidt jeg har læst Loven om 
Kasse- og Regnskabsviesenetsssafjs 8de Juli .1S40, 
indeholder den i alt Fald ikke noget Forbud imod 
at efterse Midler, som staa i en saadan Berøring 
med Kassebetjentenes øvrige Midlerxsat det« er?nød- 
vendigt, naar Kassetilsynet overhovedet skal have 
nogen Betydning, at tage ogsaa disse Midler med. 
Det Hele bliver i modsat Fald igznine Tanker intetsi- 
gende, og etTilfyn kan da ikke gjennemfxtres saaledes, 
at det bliver fyldeftgjzxtrende for Sagen selv. Det er jo 
allerede af en æret Taler omtalt, at der er For- 
bud imod at sammenblande Kassens Midler Uined 
andre. Der er ogsaa en K 15 i den samme Lov, 
som forbyder at modtage nogen Jndbetaling før 
Forfaldstidein , Naar der nu»er for mange Penge 
i Kassen, maa jo en af Delene være Tilfældet 
eller ogsaa begge Dele. sGnten er der tilbageholdt 
Penge, som skulde indbetales, »eller der; , er « ind- 
kommet Penge før Forfaldstiden, og begge Dele 
ere ulovlige efter § 15 i Forordningen af 
8de Juli 1840. Endnu skal jeg tillade mig en 
Bemærkning mediiHensyn til, hvad her«staar«oms 
en Revifionsudsættelsesi Kjzrbmand Jens Wesths 
Bog Revisionsudscettelsen blev fdretagen den Zjtei 
Januar i1871, og Besvarelsen« fra ByfdgedkBjjzrnr 
sen faldt først den 22de August 1871. Det fore- 
kommer mig, at det er meget lang Tid, der er 
hengaaet mellem kdette Forlangende sog ,.;dets«Op- 
fyldelse, og det forekommer mig, at der har været 
alsGrundssenten sfprss den »»daværendez Amtmandn 
somsblevkforflyttet i.Mellemtiden, eller ogsaa for 
den Gmbedsmand, der tog hans Tilsyn i Arv, til 
netop derved at føle sig endnu mere opfordret til 
at» paaskynde denne Revisionsudcsættelses»Bespaz 
relse; thi allerede deri, « at det« varede saa længe; 
indeholdes der, forekommer det mig, Grund til 
stor Mistanke om, at der maatte være noget Galt 
paa Færde. Men det er jo «ikke"fket. Der siges: 
at efterat Kammerherre Vedel havde fratraadt 
Amtmandsembedeh kunde der Intet foretages fra 

hans Side. Det er den hele Begrundelse med 
Hensyn til dette Punkt. 홢- Jeg skal endnu tillade 
mig et Par Betnærkniiigör«Yditiik de iMeddslelser, 
som den høitærede Marineminister fremkom med 
angaaende Ophalingsbeddixtgem »Den høitærede 
«Mairiiieniinifter hieiilediedie «Ejo« iiiiniliig Opmærksom- 
heden paa, at vedkommende Entreprenertrer . havde 
paatagetsig for det Tilfælde-R at - densxscbevilgende 
Myndighed skulde negte disse Penges: at« være 
villige til at godtgjøre Statskassen disse, 
og i-den s«høitærederMinister henstilxedess derfor til 
Udvalget og Meget, »orr»t»dengie,Sag ikkkezenaatte 
blive behandleitsa ledes, « at daniblitk i gjort i til « en« 
» Overskridelsegj«»-Regnskabet«, ; jog; 7 senere fik»sin Be- 
rigtiselseI Jegikaniiiaturligvis ikke paa Udvalgets 
Vegne rcdtakessntigisdnVdettet Punktkcissseg ,-kan jo" 
kun forudsætte som meget rimeligt, at enten Ud- 
valgeti ellersks i alt Fald Tenbsfsdelfaft detskivil finde 
det rigtigt at tage ydkexirxgspSag Hunden« rnoexnxere 
Overveielse og derefter maaske fremkomme med 
dertil svarende( Forslag -til Sagens «3die :Behand- 
ling. « Den høitær«ede Minister, som «jö naturlig- 
djsserkznmagtsgexe inde. s s. Enkelxhederne af disse 
CHYtUvrsxJ end« xtgxxszGxisnnewstxsx kansoxkangss af 
Udvalgets Medlemmezrz har jo ogsaa gjort opmærk- 
som paa, satsderseren lxrigtisghedsmedxHensyn«"til««-de 
anførte Tal, og det er jo naturligt, at ogsaa dette 
Punkt ssbliver nærmere undersøgt »ttl«sncie»ste tBehands 
ling. Den høitærede Finantsministers udtalte, at 
destsshavijeiivceret ønskeli«g»tj omidenne Sag-i var ble- 
derrifrenimets niedkstzrrres Hurtighed. iDet er jo 
Noget, som axlegtbarter ville vxsergxenigedmz men 
det Forhold, der, som allerede antydet, « finder 
Sted mellem ZItegjeringensogs,-Thi»nget, kaxxckjo og- 
saa, mener jeg, for en Del begrunde, en Undskyld- 
ning i «d,eii»czs«lte»tning» for, zzats Sagen spikkesz er kom- 
mest-staa. hurtig sskfrexrsg sem vredet-unde»hgvsskrxssksts 
For Ovrigt trorYjeg 홢7 jeg hark ikke »undersøgt 
det 홢홢홢, atkiiiitiriiniamblotttagxer i Betragknirkgf at 
Rigsdagssamlingen i Aar begyndte 2 Maaneder 
senetie Bad; denspfakrigei Aar, kiidiljskaan,fiiiiksxar- man 
vil slaa efter og se, til hvilken?TidsBekceiikningen 
fsositigqGazig dbl v fremlagt « foiisdet H«høie Thing, 
sikkert««ekfar«e, at iTidssiittiktet ikke» i nogen videre 
Grad er overskredet. Jegntrspgdrcpsaaledessixkexnat 
der i saa Henseende er Noget at klage over. 
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