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Ændringsforslag, som. vilde gjørekdet aldeles klart, 
at Ministeriet ikke behøvede at- afvente nogetsomhelst 
Initiativ fra Kommunalbestyrelsens Side, men 
kunde forelægge , den ,Spørgsmaalet.«til Afgjørelse , 
men at dette Forslag havde den uheldige Skjæbne, 
som det naturligvis maatte have, at blive forkastet. 
Det er altsaa de Medlemmer, der have stemt imod 
dette Forslag, der nu ere, Aarsag i, sat Sagen i 
alt, Fald ikke, er kommen til at staa paa en saa- 
dan Maade, at den kunde ordnes derved, at Mi- 
nisteren satte Spørgsmaalet i Bevægelse, og Kom,- 
munalbestyrelsenf gav sit Samtykke. Dernæst skal 
jeg sige det ærede Medlem for Veile Amts 
2den Valgkreds (Berg), at netop hans Udtalelser 
om hele dette Forhold i Folkethinget ifjor have 
været af den allerstøiste Indflydelse« paaskde Over- 
veielser, der have fundet Sted iKjøbenhavns Kom- 
munalbestyrelse med Hensyn til dette Punkt. I Det 
ærede Medlem udviklede, da Sagen forhandledes ifjor, 
med forskjellige Argumenter, som jeg ikke tillægger 
samme Vægt alle, men blandt hvilke der ers flere, 
som jeg ikke tror lade sig let gjendrive, at efter hans 
Opfattelse vil hele Foranstaltningem ikke føre til 
de gode Følger for den, arbeidendek Klasse, som 
man ventede deraf, men at han frygtede, at Op- 
hævelsen af Bygningsafgiften for Smaaleiligheder 
vilde blive en Begunstigelse for dem, der opførte 
Bygninger, og som der ikke er nogen Grund til 
at hjælpe. Det ærede Medlems Udtalelse om dette 
Punkt er bleven gjort til Gjenstand for fornyet 
Overveielse i det kommunale Udvalg, som Borger- 
repræsentationen har nedsat om denne Sag, og 

derfor havde vi ikke havt nogen Grund til at 
vente, at netop dette ærede Medlem vilde være 
optraadt imod os; vi troede at have en sikker og 
glad Bevidsthed om, at, naar vi fulgte de An- 
skuelser, for hvilke han havde taget Ordet, vare vi 
i alt Fald fri for at blive beskyldte for at være 
ufolkelige. 

B e r g :  Jeg er ikke traadt op imod Kjø- 
benhavns Borgerrepræsentation eller det kommu- 
nale Udvalg; tværtimod, da jeg ved en tidligere 
Behandling havde Ordet, udtalte jeg netop min 
Tiltrædelse af flere af de Tanker, der vare 
blevne fremsatte, og heller ikke har jeg berørt 
det Spørgsmaal, som det ærede Medlem nu 
fremdrog, undtagen «netop for at antyde den 
Anskuelse, jeg altid har havt. For Ovrigt 
er jeg noget i Tvivl om, hvorvidt Kjøbenhavns 
kommunale Udvalg har taget noget videre Hensyn 
til, hvad jeg har sagt om Sagen, men lad det 
nu gaa, det forlanger jeg ikke af Mænd, som 
utvilsomt i disse Forhold have langt videre gaaende 
Erfaring, end jeg kan have. Derimod fremsatte 
det ærede Medlem en Paastand, som jeg vil ned- 
lægge Jndsigelse imod. Det ærede Medlem sagde, 
at, naar en Minister fremsætter som sin Mening 

i det Thing, hvor en Lov sidst er under Forhand- 
ling, en Forklaring af en Lovbestemmelse, der væ- 
sentlig forringer Lovbestemmelsen efter. zdens Ord- 
lyd, vilde det være illoyalt, om ikke denne Forkla- 
ring, denne Fortolkning, denne Udtalelse gjaldt, 
ikke blot for den vedkommende Minister, men og- 
saa for alle hans Efterfølgere» Jeg siger, at det 
vilde vcere en»i høieste Grad farlig Praxis, som 
paa ingen Maade kan anerkjendes hvad enten 
det er et Lovforslag, der kommer sidst , til Folke- 
thinget, og en folkeligsindet Minister i dette giver 
en Forklaring, som Landsthinget ikke har tænkt 
sig, »eller det er en Forklaring as en ufolkelig 
Minister, afgiven i Landsthinget, naar dette be- 
handler Lovforslaget, sidst; begge Dele ,,ere» farlig 
Praxis, En ganske anden Sag er det; at vi 
ifølge en Praxis -ved Ting, der have en kort Va- 
righed, f. Er. en enkelt Bevilling paa Finantsm- 
ven, holde os til Ministerens Ord; thi en saadan 
Bevilling har kun Gyldighed for en kort Tid. 
Men i en » organisk Lov at tage en Forklaring, 
der ikke stemmer med Lovens Ordlyd, kan ikke 
holde Stik foykonstitutionel Praxis, lige saa lidt 
som for en Domstol. , Til den, ærede Minister 
skal jeg sige, at dersom man havde forelagt § 7 
i samme Ordlyd som Finantsministeren ifjor, men 
vedføiet den samme Forklaring mundtlig, som 
Finantsministeren da gjorde, saa vilde Stillingen 
have været fuldstændig den samme; men at optage 
en -mundtlig Forklaring af den forrige Minister 
i Loven er dog væsentlig forskjelligt, hvorledes 
man end ellers vil bedømme det. » 

Da ikke Flere ønskede at udtale sig, sattes 
Lovforslaget (se Tillæg O, Sp. 219홢홢홢22) 
under Afstemning og 

v ed to g es enstemmig med 70 Stemmer. 

Lovforslaget bliver nu at tilstille Stats- 
raaber. 

Formanden:  Ved Skrivelse af Gaais 
Dato fra Landsthingets Formand har jeg mod- 
taget ,,Forslag t i l  Forandr ing  i og Til- 
læg t i l  Lov om Haandværks-og Fabriks-. 
dr i f t  m. M. af 29de December 1857« 
i den Form, hvori dette Lovforslag er vedtaget 
ved 3die Behandling i Landsthinget, med Anmod- 
ning om her at forelægge det. Forelæggelsen 
skeel? e e.herved; Exemplarer af Lovforslaget ere om; 

Endvidere er omdelt: »Forslag til Lov 
angaaende Børns og unge Menneskers Arbeide 
i Fabriker og fabrikmæssig drevne Værksted« 
samt det Ofsentliges Tilsyn med disse«, saaledes 


