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II» »- rx « ; i, Nkxsp A» : « spz 
imidlertid lidet cerede Medlem for - Odense; Amts 
He Valgkreds (Octavius Hansendtnyligiudtalte at 
han vilde finde det tilstrækkeligt, at der kun var 
Spørgsmaal; rlmldeskoniniunale Bestyrelser, og at 
vedkbmni"ndesjGrundeiereijikke skulde? høresz« s -da vil 
jeg«sigessza»t«jegi tror; a t  det vilde»«vær«e meget uhel- 
digt«dm" et Tsacidanks Forslag kom «frem;--s"thi det 
vilde ganskefsikkert «mødej«illiodstanij ikke «alenes hos 
Landsthinget; men««ogsaa hos mig; idet jeg for 
mit Vedkommende ikke« kan Andet end-erkjende, at 
»en saadaiis Forandring ikke e r  ud«en3væsentlig Be- 
tydning for Grundeierne: «« Naar ssjegs imidlertid 
kan gaa medstil dets tredie Alternativ, - Isomk det 
ærede Udvalg har stillet; at nemlig Halvdelen skal 
vcere -nok, naar begges» dekkomninnale Bestyrelser 
ere enige, ·ssaa· er det,- ifordisjeg anser det kfor en 
given Tirigpaty naar beggede komrnunalessBestyk 
relser ere enige, Juan Sagerijsfiges at være saa 
sokstandig og rigtig, at enkelte Mænds Interesse 
ikke »bør være Afgjørende, og desuden er der Gli- 
rantik for, «at«vedkonimetide kommunale Bestyrelser 
ikke«vilde være blevne-enige, dersom det-var over- 
veiendesSkemning modck en saadan Foranstciltning 
hos;-Distriktetss-«Beboere. I««»Jeg« kan, for Øvrigt ikke 
anerkjende den derede Ordførers Yttring om, at 
Wndringsforslagetk under Nr. -2 skulde gjøre Be- 
stemmelsensstydeligerexs 홢"I jeg« troe-ti a l t  Fald, 
at mansmaa være-enig med mig i, at den sikke 
er bleven smukkere-I홢 nieii Meningen er jo dog 
tydelig, og jeg finder-Anledning til at sbede det 
ærede Thing« i dette Forslag at følge Udvalget, 
idet 홢jeg«tror,«T at det er et Forslag, som ogsaa vil 
kunne svente Tilslutning hos Landsthingets» hvor 
man som bekjendt har la홢gts en ganske overveiende 
Vægt-Paa Grundeierne, saa at man, saa at sige 
vilde stille dem i Spidsen, lnaar der overhovedet 
blev Spørgsmaal om at foretage en saadan For- 
anstaltning s Naar et æret Medlem, jeg tror, ! at 
det var dets samme ærede Medlem, jeg nylig nævnte, 
sagde, at han ansaa det for 3ønskeligt, om man 
fremkom med en»særligtLov i hvert Tilfælde, da 
maa« jeg sige; at« jeg ikke kan erkjende dette for rc; 
være» rigtigt. 홢 Jeg tror, a t  mange Tilfælde ville 
være a s  den» Beskaffenhed, « atk de 홢 Betingelser; » der 
her fordres« ville være» tilstede, og at« der altsaa 
ikke er fjerneste Anledning til at sætte Lovgivningsk 
magten i Bevægelse, men jeg« skal dog bemærke, 
at,; fordi Eder? gives ten almindelig Bemynk 
digelsefkhbor Forholdene ere saaledes) a t  de 
passe sefteri Lbnen, dermed e r  det jo ingen: 
lunde 5sagt5« at « der ikke » kanJvcere Spørgsmaal dm 
at give tsærliges Lope, hvori der foreligger Tilfælde, 
deri-ikke; passe ind i Loven, «vg hvor man sddg 

s «» O keis- ssi M, «-; yngxivisi ssxsgjiYzkci 
maa svære -af den Overbevisning, « at der« sbørs«ske 
en - Forandringh Der ««kans»iikke ssvcere » Noget 홢 
i"Veien for sat: fremkomme med »særlige s Love 
forjsts de scerlige«-Tilfo"elde,« mene« jeg tror, ab  det 
eet-nyttigt, -at Regjeringen har en saadan! almin- 
delig B»ernyndigelse,« nyttigt navnlig af den Grund, 
at; saaledesspsoni Sagesriius erkskan Een enkelt Mand 
af Egensindighed, - Egennytte eller Ens» andres! Grunde 
sætte sig «imod홢«s og derved forhindres! Foranft"altniii- 
ger, som af Alle; undtagen-af hanijeeikjendesssor 
sat Ivære nyttige og» rigtige. Den« væsentligste 
Grund-til dette Lovforslags Fremkomst har jo ikke 
alene været den, at«sdet er anbefalet af홢Kjøbstad- 
kommissionen, «men - ogsaa den; sat de gjældende 
Regler ikke-saa sjeldent træde 홢-« shindrende i«EVeien 
for! en eller andeiikfor Kjøbstade«n dnskeligt og nyt- 
tigs offentlige Foranstaltniiigd Jeg erkjenderjkmed 
den cerede Ordsørerxc«« at naar Thinget inaatte3ved- 
tage Asndringsforslaget sunder Nr. «-2, maa. Æn- 
dringsforslaget under Nr. «4» som en ren-Redaktion 
ganske falde sssammen derMed, og! jeg kan ikke 
skjønne rettere, end at Ændringssorflaget siunder 
Nr. 5 blot er en Udvikling af den Zde, der for- 
restens er nedlagt i Lovforslaget, anvendt paa de 
Tilfælde, der fremkomme » efter - Ændringsforslaget 
rinder« Nr. 2. ss홢s홢홢 Hvad «iÆndringsforslagetk under 
Nrr s1 angaar, da er jeg si frild Overensstemmelse 
med det ærede Udvalg »«med Hensyn til-Nat den 
Tvivl, der muligeifskiinde vækkes vedsLovforslagets 
Ord, derved ss»ljæveszs tog ««min»Betragtning3 i saa 
Henseende 홢홢-«홢- jeg har selv foranlediget« dette- For- 

g stillet 홢- er netop den, at . Loven » af «11tte 
Februar "1863- udtrykkelig- harsgjort en- Adskillelse 
mellem Byens egentlige Grund; og Kjøbstadjor- 
derne, saa at--jeg har; anset det for rigtigt herved 
at faae enhver Tvivl fjernet.- Jeg vil sige; at 
Hensynet stil Loven af 1s1tesFebruar 1863 «er 
Grunden til, sat jeg ogsaa«sanbefaler det ærede 
Thing at vedtage Asndringssorslaget under Nr. 3; 
thi-skjøndt det ved første· Øiekast« kunde! synes, 
at Loven ikke vel kan faae Anvendelse paa Han- 
delspladser» smaa det-dog ierindresxsat Loven af 
11te! Februar 1863« ogsaa kan «sgjøressgjældeiide 
fork Handelspladfer,» saa« at. der ogsaa der kan 
komme Tilfælde, hvor-der kan være Spørgsmaal 
om « en «Forøgelse af «- den « egentlige Handelspladses 
Grund. Jeg-finder« derfor ikke Noget at erindre 
mod s at vedtage- sdgsaa dette Forslag; 홢 Min 
Stilling« til sSagen «er - altsaa »d»en,s«s at( jeg maa an- 
befale« dets-ærede Things» atsjvedtage » samtlige af 
Udvalget stillede Ændringsforslag» idet jeg har 
det Haab, at! det ikke; skal møde nogen Vanskelig- 
hed satssfaae Ydet sandet Thing stik at «gikae med der- 
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