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Mistillid fra dette Things Side tit Ministeriets 
og «den anden er en statsretlig Doktrin. Hvad nu 
det Første, Mistillideii angaar, da skal jeg ikke 
følge ærede Medlemmer, som have «søgt at vise 
dette Thingis Flertal, a t  det ikke havde nogen 
Grund til Mistillid; thi det maa efter min Over- 
bevisning være Flertallets egen Sag at i afgjøre, 
om det har Tillid eller Mistillid til Ministeriet; 
ineii»jeg for; min Part føler mig opfordrer til  at 
udtale mig med et Par Ord om min Opfattelse 
af det"høie Ministeriiims Stilling. Jeg er ganske 
vist ikke i Stand til at stemme for denne Adresse, 
ikke i Stand til at udtale, at jeg har Mis- 
tillid til Regjeringen, men paa den anden Side 
vil jeg heller ikke have det lagt i min Afstemning 
mod Adressen, at jeg skulde have en sær Grad af 
Tillid til Regjeringen « Jeg skal som min Grund 
til ikke nu med fuldkommen Tillid at kunne se hen til 
Regjeringen anføre to Punkter. Det første er den 
Stilling, som Ministeriet iforfjor og isjor indtog 
til Fæstesagen. Jeg tillod mig allerede den Gang 
at udtale til det Me Ministerium, at man ved at 
gaa den Vei, man slog ind paa, ikke vilde opnaa 
at vinde en eneste af sine Modstandere, men kun 
at skyde dem fra sig, som havde den bedste Villie 
til at støtte« Ministeriet. Jeg tror, dette er sandt. 
Det Andet er den Finantspolitik som Ministeriet 
hidtil har fulgt, fulgt« ganske sikkert iforfjor og 
isjor, og som jeg ikke føler mig overbevist om, at 
det ikke atter vilde slaa ind paa i Aar, hvis det 
saae nogen Udvei til at kunne komme igjennem 
dermed. Jeg søgte at gjøre sMit i til isjor, a t  
dette Thing ikke vedtog det Forslag til- 
en Lov om Indkomstskat, som da var forelagt, og 
jeg tror indtil videre, at det var en god Gjerning, 
jeg da gjorde. ; Nu er det ganske vist; at der ikke 
er os forelagt en saadan ny Skattelov i  Aar, og 
Forholdene ere, saavidt jeg kan opfatte dem, for 
Øieblikket saadanne, at« den ikke vilde være at føre 
igjennem. Men jeg har ikke tilstrækkelig« Tillid 
til, at den-høie Regjering ikke, hvis den troede, 
at det« kunde nytte, atter vilde gaa den Vei, som 
den forsøgte« at gaa isjor. Dette, mine Herrer! er 
mine Grunde til ikke at have nogen fuldstændig 
Tillid til den nuværende Regjeringk Men noget 
helt Andet er, at jeg dog maa se hen til, om 
det, der kunde komme, den Regjering der kunde 
komme efter den nuværende Regjering ikke i vilde 
blive efter min Anskuelse endnu mindre heldig. 
At stemme for denne« Adresse kunde efter Adres- 
sens » Ordlyd opfattes .som en Opfordring« tiliHans 
Majestæt Kongen om at tage et Ministerium af 
dette Things Flertal. Nu er det ganske vist min 
Overbevisning, at der i dette Things Flertal fin- 
des,en god og sund praktisk Sands, som jeg paa 
ingen Maade nogensinde skal underkjendez men jeg 
vil ikke negte, at i den senere Tid synes denne 
gode og sunde praktiske Sands at have været no- 
get forsat med moderne, radikale Bestræbelser. 
(Wiinthe"r: Dit er Bagtalelse!) Jeg kan ikke 

indse,-at Eder-er nogen Bagtalelse deri. Der er 
ikke det mindste Uhæderlige eller Ulovlige i at 
være. radikal. Jeg kan ikke anerkjende det Udtryk 
Bagtalelsez jeg tilbageviser det paa det Bestemteste. 
Altsaa, jeg kan ikke Andet end have den Opfat- 
telse, »at der i den senere Tid har gjort sig disse 
radikale Bestræbelser gjældende, som jeg ibetragter 
som farlige for Landets frenitidige Udvikling, og 
derfor maa jeg, saaledes som Stillingen er nu, 
støtte den Regjering, som staar imod i saa Hen- 
seende. Jeg kommer dernæst til et andet Punkt, 
nemlig den statsretlige Doktrin, som søges gjort 
gjældende. J  Adressens »3die Stykke hedder det: 
Opsyldelsen af det konstitutionelle Monarkis nød- 
vendige Krav, at Regjeringen er i Overensstem- 
melse med det af den almindelige Valgret udgaaede 
Thing, og at dens Forberedelse og Ledelse af Lov- 
givningsværket følgelig sker med det Formaal for 
Nie, som Folket ved Valgene af sine Repræsen- 
tanter har tilkjendegivet som sine, er af afgjørende 
Betydning for Samfundets indre Udvikling osv. 
Jeg skal ikke nærmere fremhæve, at for saavidt 
dette skulde betragtes som en almindelig Sætning, 
gjældende uden Hensyn til vore Forhold, kunde 
den neppe siges at være rigtig; men jegsskal blot 
betragte den fra vore Forholds Standpunkt, og 

da maa jeg bestemt modsætte mig en saadan Ud- 
talelse, thi der ligger deri en Miskjendelse af 
Landsthingets ligeberettigede Stilling meds Folke- 
thinget.. Saaledes som vor Forfatning er, gives 
der ingen anden Forskjel imellem Landsthingets 
og Folkethingets grundlovmæssige Indflydelse paa 

Sagernes Behandling -og S»agernes»Afgjørelse end 
deni ene, at Finantsloven først forelægges. her. 
Denne ene Forskjel kan ganske vist medføre, at 
Folkethinget saar, og « efter min « Formeiiing 
ogsaa bør have, en større Indflydelse paa 
finantsielle Sager end Landsthinget, « men uden- 
for disse s virkelig rent finantsielle Sager; 
kan-jeg ikke anerkjende, at en Regjering har større 
Opfordring eller større Pligt til at tage Hensyn! 
til dette Things end til det andet Things. Ønsker. 
Jeg veed ikke« og kan ikke vide, hvilken Virkning 
Vedtagelsen af denne Adresse kan have; men jeg 
vil kun udtale, at jeg vilde for denne Sætning?- 
Skyld betragte det som meget betænkeligt, om 
Adressen ifik den Virkning, enten at Regjeringen 
nedlagde sit Mandat, eller at dette Thing blev op- 
løst. Efter at jeg altsaa herved, som jeg haaber 
tilstrækkelig tydeligt, har »mot1veret min Afstem- 
ning, skal jeg kun om et enkelt Punkt, hvor en 
Udtalelse af mig er bragt paa Bane, tillade mig 
at gjøre en Bemærkning. Jeg tror, at Adressens 
Forfattere have. i det Væsentlige« Ret, naar de 
sige: »Da sfor tre Aar siden Ministeriet Frijs, 
som en Følge af en Afstemning i Folkethinget, 
havde indgivet til Deres Majestæt fin Begjæring 
om Afsked« Jeg kan ikke opfatte Forholdet, som 
det den Gang var, anderledes, end at Ministeriet 
Frijs erklærede det for et Kabinetsspørgsmaal, om 


